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PRESENTACION

Los trabajos monograficos en relacion con cada una de las entregas temati-
cas de la tabulacion de los Censos de Poblacion y Vivienda de la Comunidad de
Madrid ya constituyen una costumbre a demanda de los usuarios; se han consoli-
dado como una forma muy conveniente de cumplir multiples objetivos, sin incu-

rrir en costos adicionales significativos.

Desde el punto de vista del usuario los estudios monograficos, en la medida
que hayamos acertado en las personas destinatarias del encargo y los autores en
sus diagnosticos, son una primera elaboracion de los datos censales que favorecen
su presentacion, muestran su riqueza y pueden estimular para estudios mas por-

menorizados.

Desde la perspectiva del Departamento de Estadistica, se ofrece al usuario
informacion elaborada, sin que por ello sea necesario que este trabajo sea aborda-
do por el equipo de la oficina de estadistica cuyo objetivo fundamental es la pro-
duccion de la informacion basica. Estos trabajos permiten ademas una relacion entre
productores y usuarios intensivos de la informacion, que enriquece las perspectivas
del trabajo estadistico. Aspecto necesario pues al fin y al cabo el objetivo de la
informacion estadistica publica es satisfacer las necesidades del conjunto de la so-
ciedad y para su consecucion es preciso mantener un nexo de comunicacion entre

productores y utilizadores de las estadisticas.

Es una satisfaccion contar con Inmaculada Cebrian y Gloria Moreno y de

nuevo con el trabajo de Luis Toharia, autor de la monografia del Tomo 2. Al igual




que las monografias anteriores, nos muestran como se puede navegar en la abun-

dante informacion censal para extraer informaciones de gran relevancia, en este caso,
en el analisis del mercado de trabajo desde la perspectiva de la organizacion social:
hogar, familia, pareja y filiacion. Gratificante y enriquecedor para nosotros ha si-
do el trabajo en comun con los autores en los ultimos meses; creo que los lectores
de la informacion censal también apreciaran el interés de los analisis que aqui se

ofrecen.

Carmelo Diaz Marzo

DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO DE
ESTADISTICA.
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0.- Introduccion

El estudio de la actividad econémica suele realizarse casi siempre desde la
6ptica de los individuos, sin hacer referencia mas que a los condicionantes
personales de los mismos. Sin embargo, cada vez estd mas claro que el entorno
familiar resulta fundamental a la hora de tomar decisiones en cuanto a la actividad
econdémica. Por eso resulta especialmente interesante contar con datos por hogares

procedentes de una operacién tan compleja y rica como un Censo de poblacidn.

En este informe se analizan las caracteristicas socio-econémicas de los
hogares madrilefios. El informe pretende ser una continuacién de los analisis
realizados en las monografias de los tomos 2 (Estudios y actividad econémica de
la poblacién) y 5 (Hogares, familias y nucleos: caracteristicas demograficas
basicas), aunque tanto en su concepcién como en su ejecucion tiene una unidad

que lo distingue de los anteriores.

El informe esté estructurado en cinco capitulos. En el primero se analizan las
diferencias de tamario de los hogares seguin algunas de las caracteristicas de la
persona principal del hogar (denominada en el Censo "persona normalizada de
referencia"). Los dos capitulos siguientes se dedican al estudio primero de la
actividad econémica y después del paro desde la perspectiva de los hogares. En

ambos casos, se definen indicadores especificos para este tipo de analisis que se



aplican para el estudio tanto de las diferencias territoriales como de las diferencias
segln diversas caracteristicas de los hogares tales como el tamano, el tipo de
hogar (segun diversas tipologias, incluida la utilizada en la Monografia del tomo 5)
o la edad de la persona de referencia. El andlisis del capitulo 2 se completa con una
comparacion con los datos por hogares para la Comunidad de Madrid que se
deducen de la Encuesta de Poblacién Activa. El capitulo 4 considera un tipo
especifico de forma familiar especialmente importante: las parejas. En dicho
capitulo se analiza la existencia de relacion entre las diversas caracteristicas de los
dos miembros de la pareja, tales como el nivel de estudios, la situacion laboral vy,
en el caso en que ambos miembros estan ocupados, la rama de actividad y la
ocupacion. A lo largo del andlisis, se considera la influencia de la existencia de hijos
convivientes con la pareja y se estudian las diferencias territoriales en el seno de
la Comunidad. La Monografia se completa con un capitulo dedicado al analisis de
las tasas de actividad y paro individuales, pero desde la perspectiva, primero de la

relacion con la persona de referencia, y después del tipo de hogar en el que viven.

Los andlisis realizados se basan en las tablas contenidas en el tomo 6, asi
como en otras realizadas especificamente para la Monografia. Por esta razén, no
aspiran a recoger adecuadamente la variedad de influencias conjuntas que inciden
en los fendmenos estudiados. Los anadlisis multivariantes que se pueden hacer con
tablas como las utilizadas son limitados y quedan para posibles investigaciones
posteriores. Nuestro objetivo ha sido, més bien, apuntar algunas lineas de andlisis
y presentar unos primeros resultados que permiten calibrar adecuadamente la

riqueza y capacidad de los datos censales.

Por dltimos, queremos agradecer a los técnicos del Departamento de
Estadistica de la Consejeria de Economia de la Comunidad de Madrid, y en especial
a Ignacio Duque y David Bustos, el apoyo que nos han prestado en la realizacién
de nuestro trabajo, comentandonos diversos aspectos del mismo y facilitdndonos
con paciencia y diligencia las tablas complementarias que les hemos ido
solicitando. Como es obvio, sin embargo, la responsabilidad del producto final, y

en particular de sus defectos, es exclusivamente nuestra.




1.- El tamaio de los hogares madrilefios segin sus

caracteristicas socio-econémicas

El tomo 5 del Censo contenia los datos demogréficos basicos de los hogares.
En la Monografia que acompafiaba a dicho tomo, Miguel Requena realizé un
extenso anélisis de estas caracteristicas. El tomo 6 permite analizar los rasgos

socio-econémicos de los hogares, complementando los datos del tomo anterior.

En este capitulo presentamos algunos rasgos socio-econémicos béasicos de
los hogares tomando como elemento definitorio de los mismos la situacion de la
persona normalizada de referencia '. Mas especificamente, nos referiremos al nivel
de estudios, la situacion con respecto a la actividad, la ocupacién en el caso de los
ocupados y la condicién socio-econémica. En todos estos casos, analizaremos la
distribucién del niimero de hogares segun las distintas variables y el tamafio medio
de cada hogar (tamafio por hogar, o TPH, por seguir la terminologia de la
Monografia del tomo 5). Se trata de un indicador primario sobre los hogares, previo
al estudio de la actividad y el paro que se realiza en los dos capitulos siguientes.
Los datos se referiran siempre al conjunto de la Comunidad, asi como a las tres
zonas metropolitanas en que se divide a esta en las publicaciones del Censo:

Madrid-capital, Corona metropolitana y Municipios no metropolitanos.

1 " . o P o s
. Sobre el concepto de "persona normalizada de referencia”, véanse las notas explicativas que
anteceden a los cuadros estadisticos del tomo 6.



1.1. Nivel de estudios de la persona de referencia

La primera variable que vamos a analizar es el nivel de estudios o titulo
escolar de la persona de referencia. En la Monografia del tomo 2 se analizaba con
mayor extensiéon todo lo relacionado con los estudios de la poblacién. Aqui nos
interesa la importancia de dicha variable como elemento configurador de los
hogares de nuestra regiéon y como discriminador en cuanto al tamano de los
hogares. El cuadro 1.1 presentalos datos correspondientes, desagregando para las

tres zonas metropolitanas.

Cuadro 1.1. Distribucién de los hogares y tamano medio, segun el nivel de
estudios de la persona normalizada de referencia, Comunidad de Madrid y
zonas metropolitanas, 1991

Distribucién de los hogares (%) Tamarfo medio (TPH)
CAM MAD COR MnM CAM MAD COR MnM

ITodos los hogares 100,0 100,0 100,0 100,00 3,26 3,08 3,64 3,34
Analfabeto 2.9 2.1 1.4 3,4 2,53 2,47 2,75 2,41
Sin estudios 21,4 21,9 19,0 26,9 2,94 2,75 3,42 3,01
Primer grado 26,2 23,7 30,8 29,9 3.41 3,14 3,82 3,60
Segundo grado, 1° ciclo 17,1 15,4 211 16,1 3,44 3:27 3,70 3,65
Segundo grado, 2° ciclo 16,1 16,4 16,1 13,2 3;27 3,14 3,55 3,36
ITercer grado, 1° ciclo 5,2 5,9 4,0 3,7 3,30 3,19 3,67 3,39
3er.grado, 2°/3° ciclos 10,0 | 12,2 6,0 5,3 3,41 3,38 3,75 3,40
No clasificables 0,4 0,4 0,2 0,2 3,30 3,18 3,77 3,66

ransetntes 1:7 2,0 1,2 1,3 2,79 2,67 3,15 313

A grandes rasgos, puede afirmarse que los hogares madrilenos estan
formados por cinco grandes grupos segun el nivel de estudios de la PNR: los
analfabetos/sin estudios y los que tienen estudios primarios, que representan la
mitad de los hogares aproximadamente, que se reparten casi a partes iguales; y los
que tienen estudios de segundo grado en sus dos ciclos y de tercer grado, que
representan la otra mitad, repartiéndosela también a partes iguales (sextos de la

poblacién total).

En cuanto al tamafno medio de los hogares, sélo los analfabetos/sin estudios
presentan valores sensiblemente inferiores a la media de la Comunidad (3,26). En
el otro extremo, los valores alcanzados no son excesivamente elevados: 3,44 entre

los que tienen la EGB o equivalente y 3,41 en el caso de los que tienen estudios
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primarios o universitarios. El nivel de estudios no parece estar muy relacionado,
pues, con el tamafio del hogar, aunque en estos datos subyace la influencia de la
edad: los hogares de personas mayores tienen a tener tanto un tamafio menor

como un menor nivel de estudios.

Los datos del cuadro también revelan diferencias significativas entre las
distintas zonas metropolitanas. En Madrid-capital la distribucién esta polarizada en
los extremos, mientras que en la Corona hay una mayor concentraciéon en los
niveles medios-bajos (la primaria y la EGB representan el 50% de los hogares) y en
los Municipios no Metropolitanos tienen mayor peso los niveles de estudios

inferiores.

En cuanto a las diferencias de tamafio de los hogares, representadas
graficamente en el grafico 1.1, se observa que la Corona Metropolitana es la que
registra el mayor TPH, y ello cualquiera que sea el nivel de estudios de la persona
de referencia. Por otra parte, y con la Unica excepcién de los analfabetos, el TPH
es mayor en los Municipios no Metropolitanos que en Madrid-capital. Parece, pues,
que el lugar de residencia es méas importante como determinante del tamafio de los

hogares que el nivel de estudios.
1.2. Relacién con la actividad de la persona de referencia

Una segunda caracteristica que merece la pena estudiar es la situacién con
respecto a la actividad de la persona de referencia, que nos da un primer indicador
de la actividad y paro de los hogares madrilefios, previo al anélisis mas completo

que se realiza en los siguientes capitulos de la monografia.

El cuadro 1.2 presenta los datos pertinentes. Lo primero que se observa es
que en dos de cada tres hogares madrilefios, la persona de referencia tiene una
actividad econémica, que en casi todos los casos corresponde a un empleo. Dicho
con otras palabras, la tasa de actividad de las personas de referencia es del 67%
y su tasa de paro del 6,3%. En cuanto a las situaciones de inactividad, la de mayor
peso es con diferencia la de pensionista, que afecta a 2 de cada 3 personas de

referencia.

ik
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Corona Metropolitana
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N .
Sin estudios | Segundo grado, 12 ciclo I Tercer grado, 12 ciclo
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Grafico 1.1. Tamafo medio de los hogares, segun el nivel de estudios de la
persona normalizada de referencia, zonas metropolitanas de la Comunidad
de Madrid, 1991.

Cuadro 1.2. Distribucién de los hogares y tamafo medio, segun la relacién con la
actividad econdmica de la persona normalizada de referencia, Comunidad de
Madrid y zonas metropolitanas, 1991

Distribucién de los hogares (%) Tamaro medio (TPH)
CAM MAD COR MnM CAM MAD COR MnM
Todos los hogares 100,0 100,0 100,0 100,0 3,26 3,08 3,63 3,32
ctivo 66,6 60,2 80,7 68,3 3,63 3,50 3,83 3,71
Ocupado 62,4 56,1 76,1 64,5 3,65 3,62 3,84 3,72
\Parado 4,2 4,1 4,6 3,8 3,41 3,28 3,67 3,44
Busca 1° empleo 0,2 0,3 0,2 0,2 2,91 2,77 3,35 2,82
Ha trabajado antes 4,0 3,8 4,4 3,6 3,44 3,31 3,68 3,47
Inactivo 31,7 37.8 18,1 30,4 2,49 2,43 2,78 2,47
ubilado 20,6 24,5 1157 21,0 2,61 2,56 2,80 2,59
Otro pensionista 6,6 8,2 3,4 5,3 1,99 1,93 2,32 1,91
incapacitado 0,5 0,5 0,4 0,5 3,39 3,24 3,74 3,44
|Estudiante 0,9 1,0 0,8 0,8 2,95 2,72 3,55 3,02
Labores del hogar 2,7 3.2 1.5 2,6 2,46 2,41 2,82 2,25
Otros 0,4 0,4 0,3 0,3 3,03 2,86 3,68 2,92
Servicio Militar 0,0 0,0 0,0 0,0 2,48 2;35 2. 74 2,58
Transelntes 1,7 2,0 12 13 2,79 2,67 3.14 310
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En lo que se refiere al tamano de los hogares, resulta muy interesante el
hecho de que son los hogares en los que |la persona de referencia esta ocupada los
que presentan un mayor valor, 3,64, sensiblemente superior a la media de todos
los hogares. Los hogares en los que su persona de referencia esta en paro tras
haber trabajado también presentan un tamafo superior a la media aunque inferior
al de los hogares cuya PNR esté ocupada. De las demas categorias, la Gnica que
presenta un tamario superior a la media es la de "incapacitado”, lo que sugiere que
esta categoria y la de parado con experiencia anterior corresponden a

caracteristicas similares 2.

También en este caso, existen diferencias éignificativas entre las zonas
metropolitanas de la Comunidad. La més destacable es el elevado porcentaje de
personas de referencia activas en la Corona metropolitana, en detrimento de los
Jubilados, cuya concentraciéon es muy superior en la capital y, en alguna menor
medida, en los Municipios no Metropolitanos. Estas diferencias no son sino la
traslacién de las diferencias demograficas existentes en el interior de nuestra
Comunidad y ya documentadas con claridad por Miguel Requena en la Monografia
del tomo 5: despoblamiento de las zonas centrales de la Comunidad en favor de la
Corona, con el consiguiente envejecimiento de las mismas y mayor dinamismo de

la periferia.

En cuanto al tamafio medio por hogar, representado en el gréfico 1.2,
nuevamente destaca el hecho de que la Corona metropolitana registra valores
sistematicamente superiores a los de las otras dos zonas. Los ocupados, los
parados con experiencia anterior y los incapacitados son los tres grupos que
registran los mayores valores, aunque las mayores diferencias se aprecian en el

caso de los que buscan su primer empleo.
1.3. Condicién socio-economica de la persona de referencia

Una tercera caracteristica de interés se refiere a la condicién socio-

econdmica, que es una variable que combina la ocupacién (profesién) y la situacién

%, Debe sefialarse, sin embargo, que esta afirmacién es muy tentativa, ya que se basa en un Gnico
indicador, el tamafio medio por hogar, que puede verse afectado por variables de muy diversa indole.
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Grafico 1.2. Tamafo medio de los hogares, segun la relacién con la actividad de
la persona normalizada de referencia, zonas metropolitanas de la Comunidad
de Madrid, 1991.

profesional de las personas que tienen actividad. Se trata, por tanto, de un analisis
referido a un sub-conjunto de los hogares, aquellos cuya persona principal

pertenece a la poblacién activa.

El cuadro 1.3 presenta la distribucién de los hogares madrilefios segun la
condicién socio-econdémica de su persona de referencia, asi como el tamafo medio
por hogar correspondiente a cada una de las categorias. En cuanto a la distribucién,
se observa que cerca del 30% de los hogares madrilefios podrian calificarse de
"obreros no agrarios”, en el sentido de que la persona de referencia es un obrero
cualificado o no, o un contramaestre o capataz. Otro 25% corresponde a lo que
podriamos denominar el "mundo administrativo y comercial”, un 17% a
empresarios y directivos y un 14% a profesionales y técnicos, ya sean por cuenta
ajena o por cuenta propia. Los trabajadores de los servicios poco cualificados, con
un 10% vy otros grupos de menor importancia (profesionales de la Fuerzas

Armadas, agricultores) completan la distribucion.

En cuanto al tamafo medio de los hogares, los grupos que hemos

identificado antes presentan unos valores claramente diferenciados. Asi, los
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hogares de obreros y los de empresarios, junto con los profesionales de las Fuerzas
Armadas y en menor medida los agricultores, presentan tamafnos medios cercanos
a las 4 personas, con alguna diferencia interna interesante, como por ejemplo el
hecho de que dentro de los hogares obreros, la cualificacién y la jerarquia van
acompafados de mayores tamafios. Por otra parte, los hogares del mundo
administrativo y comercial asi como los de profesionales y técnicos registran
niveles inferiores a la media. Al margen de otras caracteristicas mas estrictamente
demogréaficas con las que seguramente estéa relacionada, parece que la condicion
socio-econdmica es una buena variable para determinar el tamarfio de los hogares

y las variables que inciden en el mismo (forma de familia, natalidad).

Cuadro 1.3. Distribuciéon de los hogares y tamafio medio, segun la condicién socio-
econémica de la persona normalizada de referencia, Comunidad de Madrid
y zonas metropolitanas, 1991

Distribucién de los hogares (%) Tamano medio (TPH)

CAM MAD COR MnM CAM MAD COR MnM
Todos los hogares 100,0 100,0 100,0 100,0 3,64 3,50 3,84 3,73
1. Agricultores 1.2 0,6 1,0 6,5 3.77 3,65 3,88 3,78
2. Prof./técnicos cta.propia 1:9 2,4 1.1 1,4 3,65 3,46 3,90 3,48
3. Empres.no agrarios con asal. 4,8 4,6 4,8 6,6 3,97 3,87 4,14 4,03
4. Empres.no agrarios sin asal. 7.2 6,8 7 10,0 3,85 3,76 4,00 3,87
5. Miembros coop. no agr. 0,6 0,5 0,7 0,8 3,86 3.75 4,01 3,76
6. Dir./Gerentes empr.no agr. 3.8 4,6 29 2,6 3,89 3,83 4,08 3,83
7. Prof./técnicos cta.ajena 12,1 15,1 8,0 747 3,34 3,25 3,61 3,40
8. Jefes dptos.adtvos./comerc. 5,0 6,0 3,7 3 3,64 3,66 3,87 3,62
9. Resto pers.adtvo. y comerc. 19,3 21,9 16,5 118 3,39 3,28 3,65 3,47
10.Resto personal servicios 10,0 10,5 9,5 8,0 3,36 3,22 3,59 3,47
11.Contramaest./capat.no agr. 2,1 1774 2,6 2,5 3,98 3,87 4,08 4,07
12.0per.cualif./espec. no agr. 25,9 19,9 35,4 29,6 3,85 3,75 3,95 3,85
13.0per.sin especializ. no agr. 2;3 1,6 3,0 5,2 3,71 3,62 3,79 371
14.Profesionales FF.AA. 1,8 127 1,8 2,3 3,98 4,08 3,84 3,84
15.Buscan empleo por 1° vez 0,4 0,4 0,2 0,3 2,88 2,75 3,28 2,86
16.No clasificables 1,7 T 1.7 17 3,563 3,42 3,74 3,47
ota: s6lo se incluyen los hogares cuya persona de referencia pertenece a la poblacién activa.

En cuanto a las diferencias territoriales, laimportancia de los hogares obreros
es muy superior en la Corona y los Municipios no Metropolitanos, que en Madrid-
capital: 40 y 37% respectivamente, frente al 23%. Como contrapartida, el mundo
administrativo-comercial y el profesional y técnico tienen una incidencia muy

superior en la capital: 45% de los hogares pertenecen a estos grupos en ella, frente
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Grafico 1.3. Tamaino medio de los hogares, segun la condicién socio-econémica de
la persona normalizada de referencia, zonas metropolitanas de la Comunidad
de Madrid, 1991.

al 28% en la Corona y el 23% en los Municipios no Metropolitanos.

Podria pensarse que estas diferencias justifican el menor tamano medio de
los hogares de la capital, al estar estos mas concentrados en los grupos que tienen
tamafos mas pequenos. Sin embargo, como muestra el grafico 1.3, esa no seria
la explicacién completa de lo observado. En efecto, cualquiera que sea la condicién
socio-econdmica considerada, el tamafio medio es superior en la Corona que en la
capital, con una excepcion interesante: los profesionales de las Fuerzas Armadas,
cuyo tamano medio en la capital no sélo es mayor que en el resto de la Comunidad,
sino que ademas es el segundo mas alto de todos los grupos considerados, en
igualdad con los Directores/gerentes y los Capataces/contramaestres que viven en
la Corona: 4,08 personas por hogar, y sélo superados por los empresarios no
agrarios con asalariados de la Corona (4,14 personas por hogar). Un dltimo hecho
que merece ser destacado es que en la Corona Metropolitana parece existir una
diferencia mas nitida que en el resto entre los hogares de empresarios y los de
obreros, tendiendo los primeros a ser mayores: en efecto, las cuatro categorias que

conforman ese grupo superan el valor de 4 en la Corona; por otra parte, estas
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diferencias son mucho menos acusadas en Madrid-capital y en los Municipios no
metropolitanos.

1.4. La ocupacion de la persona de referencia

Para completar el andlisis de este capitulo, vamos a considerar la ocupacién
(o profesién, por utilizar el término del Censo °) de la persona de referencia. Como
en el caso anterior, ello supone limitar ain mas el colectivo analizado, que ahora
queda reducido a los hogares cuya persona de referencia tiene empleo. El cuadro
1.4 presenta los datos correspondientes. Dado el elevado peso de los hogares en
los que la persona de referencia estd ocupada dentro de los activos, esta
distribucién se asemeja bastante a la basada en la condicién socio-econémica,
aunque no utiliza criterios relativos a la situacién profesional. Mas de un tercio de
las personas de referencia pertenecen al gran grupo de los obreros no agrarios, que
aglutina a personas de distinta cualificacién y también a trabajadores auténomos
relacionados con actividades productivas industriales, de construccién o de
transportes. Siguen en importancia los administrativos y los profesionales y
técnicos, con pesos en torno al 15%, y los comerciantes/vendedores y otros

trabajadores de los servicios, con pesos algo superiores al 10% cada uno.

Cuadro 1.4. Distribucién de los hogares y tamafno medio, segln la ocupacién de
la persona normalizada de referencia, Comunidad de Madrid y zonas
metropolitanas, 1991

\ Distribucién de los hogares (%) Tamarno medio (TPH)
" cAM | MAD COR | MnM CAM MAD COR MnM
[[Total 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 3,65 3,52 3,85 3,78
[[Profesionales y Técnicos 15,3 19,1 9,9 100 | 3.36 3,27 3,63 3,43
IBirectivos y Gerentes 4,8 5,4 3,8 4,1 3,95 3,87 4,14 3,96
Administrativos 17,6 20,9 13,7 | 104 | 342 3,31 3,69 3,53
Comerciantes/vendedores 11:2 11,9 10,5 9,1 3,70 3,63 3,81 3,78
[[Hosteleria/Serv./Seguridad 12,0 12,6 1,3 | 108 | 3,44 3,31 3,65 3,60
[lAgricultores/ganadores 1,2 0.6 1,0 67 | 379 3,68 3,90 3,85
[lobreros ind./constr./transp. 360 | 276 | 478 [ 463 | 38 | 379 3,97 3,93
[[Personal FF.AA. 2,0 1,9 2,0 2,5 3,97 4,09 3,83 3,87

Nota: s6lo se incluyen los hogares en los que la persona normalizada de referencia estd ocupada.

% Sobre los problemas terminoldgicos relativos a la profesién y la ocupacién, véanse los comentarios
que aparecen en la Monografia del tomo 2 del censo, pag. 73.
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En cuanto al tamafo de los hogares, son los profesionales de las Fuerzas

Armadas vy los Directivos y Gerentes los que registran valores mas elevados, muy
préximos a las 4 personas por hogar. Les siguen los obreros con un TPH de 3,88.
En el otro extremo, los Profesionales/técnicos, Administrativos y otros trabajadores
de los servicios presentan valores claramente inferiores a la media. Asi pues, podria
decir que existe una polarizacién entre estos dos grupos de ocupaciones,

encontrandose los agricultores y los comerciantes/vendedores entre medias.

Si examinamos ahora las diferencias territoriales, observamos que el grupo
de obreros tiene un peso mucho mayor en la Corona y los Municipios no
Metropolitanos que en la capital, lo cual es légico, dadas las diferentes estructuras
productivas de estas zonas *. La contrapartida proviene de los profesionales y
técnicos y los administrativos, cuyo peso es muy superior en Madrid-capital que
en el resto de la Comunidad. Las ocupaciones comerciales y de servicios, en

cambio, tienen pesos similares en todas las zonas.

Debido sin duda en parte a las diferentes estructuras ocupacionales que

acabamos de describir, el tamafio medio de los hogares cuya persona de referencia
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Gréafico 1.4. Tamano medio de los hogares, segin el nivel de estudios de la
persona normalizada de referencia, zonas metropolitanas de la Comunidad
de Madrid, 1991.

%. Véase, a este respecto, la Monografia del tomo 2.
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est4 ocupada es sensiblemente superior en la Corona (3,85) y en los Municipios no
metropolitanos (3,78) que en la capital (3,52). Para ver mas claramente si esto es
asi, el grafico 1.4 presenta la comparacién entre los TPH de las distintas
ocupaciones en las 3 zonas metropolitanas. Pues bien, y como ha venido
sucediendo a lo largo de todos los anélisis realizados en este capitulo, el tamano
medio de los hogares de la Corona es mayor en todos los casos (con la unica
salvedad ya comentada en el epigrafe anterior de los profesionales de las Fuerzas

Armadas) a los de los Municipios no Metropolitanos y, sobre todo, Madrid-capital.

Este es un resultado que merece la pena resaltar. En efecto, cuando se
considera el conjunto de la poblacién, no cabe duda de que los factores
demogréficos, y principalmente los relacionados con la edad, son los mas
importantes a la hora de determinar el tamafio de los hogares. Sin embargo, a lo
largo de este capitulo hemos ido desgranando diversas caracteristicas socio-
econémicas que, en principio, no estan claramente relacionadas con la edad, sobre
todo en lo referente a la condicién socio-econémica y la ocupacién. Desde luego,
puede suceder que los jévenes, cualquiera que sea su relacién con la actividad,
condicién socio-econémica y ocupacién, tengan mayor tendencia a vivir en las
zonas periféricas de la capital. Aunque es una hipdtesis no descartable que no
podemos contrastar en esta monografia, no deja de ser destacable el hecho de que
las variables de estudios y actividad econémica no sean suficientes para

contrarrestar esa posible influencia de la edad.
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2.- La actividad econdmica de los hogares madrilefiios

2.1. Datos generales

El propésito de este capitulo es presentar los datos relativos a la actividad
econdmica de los hogares madrilenos. Para hacerlo, vamos a utilizar los tres
indicadores siguientes:

- el porcentaje de hogares en los que todos los miembros son inactivos; el
complemento a 100 de esta cifra nos indicara el porcentaje de hogares en los que
al menos uno de sus miembros adultos (de 16 o mas afios) pertenece a la
poblacion activa, o lo que es lo mismo el porcentaje de "hogares con activos”.
Denominaremos a este porcentaje "tasa de actividad de los hogares” (TASACT).

- el porcentaje de hogares en los que todos los miembros son activos.
Denominaremos a esta cifra "tasa de actividad total de los hogares" (TOTACT).

- el porcentaje de hogares en los que existe una Unica persona activa
(UNACT); esta cifra resulta interesante porque nos da una idea de la importancia
de los hogares en los que GUnicamente una persona realiza actividades econémicas.
La diferencia entre la tasa de actividad de los hogares y esta cifra nos dara el
porcentaje de hogares en los que existe mas de una persona que ejerce algun tipo

de actividad econdmica.
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Naturalmente, en el caso de hogares en los que sélo haya una persona
adulta, los tres indicadores coincidiran. Por otra parte, en aquellos en los que
existan dos adultos, la tasa de actividad del hogar serd igual a la suma de las otras

dos (puesto que las tnicas posibilidades son que haya 1 activo o que haya 2).

El cuadro 2.1 presenta estos indices para el conjunto de la Comunidad de

Madrid asi como para las tres grandes sub-regiones que la componen. Segun estos
datos, en uno de cada cuatro hogares de nuestra region todos sus miembros
adultos declaran tener actividad econémica (ya sea porque digan tener empleo o
porque digan no tenerlo y estar buscandolo). En el otro extremo, casi el 80% de
los hogares madrilefios pueden ser catalogados como "activos" en el sentido de
que alguno de sus miembros adultos se declara econémicamente activo. De estos,
la mitad aproximadamente corresponde a hogares en los que sdélo uno de sus
miembros es activo, mientras que en la otra mitad hay al menos dos miembros
activos. Por comparacion, la tasa de actividad individual era, segun los datos del
propio Censo, del 53,1% (véase la Monografia del tomo 2). Mas adelante
volveremos a considerar las diferencias entre la tasa individual y las tasas de los

hogares.

Cuadro 2.1. Diversos indicadores del nivel de actividad econémica de los hogares

madrilefios.
UNACT TASACT TOTACT
Comunidad de Madrid (CAM) 39,1 79,6 24,8
Madrid (MAD) 36,6 75,6 24,2
Corona metropolitana (COR) 44,0 88,8 26,7
Municipios no metropolitanos (MnM) 41,6 79,3 22,

Los datos del cuadro 2.1 también muestran que existen notables diferencias
entre las distintas tasas en las distintas sub-regiones de la Comunidad. Asi, la
Corona Metropolitana muestra indices superiores a los de las otras dos regiones,
y ello es asi en el caso de los tres indices considerados. Las mayores diferencias
se producen con respecto al municipio de Madrid, situandose los municipios no
metropolitanos entre medias, con la Unica salvedad de la tasa de actividad total en

que Madrid-capital se encuentra méas cerca de la corona.
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Cabe conjeturar las razones que explican estas diferencias, aludiendo a la
diferente estructura de edades de las regiones y al caracter rural de los municipios
no metropolitanos. También cabe pensar en la diferente estructura por tipos de
hogares, que a su vez puede estar influida por los factores aludidos anteriormente.
Para concretar los posibles factores explicativos, sobre todo en lo referente a la
estructura de hogares, que constituye la base de la informacién contenida en el
tomo 6, a lo largo de las préximas pdaginas analizaremos las diferencias
desagregando por las 3 caracteristicas siguientes:

- el tamano de los hogares;

- las diversas tipologias familiares posibles (la de Laslett utilizada por Miguel
Requena en la Monografia del tomo 5, la definida en funcién del nimero de familias
y la basada en el nimero de adultos);

- la distribucién de los hogares en funcion de la edad de la "persona

normalizada de referencia" °.

En todos los casos mencionados, realizaremos un analisis similar,
encaminado a determinar en qué medida las diferencias antes mencionadas
corresponden a diferencias genuinas en cuanto al comportamiento de actividad
econémica o son atribuibles a las diferencias relativas a la estructura de los
hogares. Para ello, realizaremos un andlisis de tipo "shift-share”, que nos va a
permitir descomponer la diferencia en tres elementos: un efecto actividad puro, un
"efecto estructura" y un residuo o efecto interaccién. En efecto, considerando por
ejemplo la diferencia entre la Corona Metropolitana y Madrid-capital en cuanto al
porcentaje de hogares en los que hay solamente un activo (UNACT), podemos

expresarla de la forma siguiente:
UNACT®-UNACT¥=Y a?yf—z oty
donde a; representa la tasa de actividad de cada categoria considerada (por

ejemplo, el tamano del hogar) y y; representa el peso de la categoria en el nimero

total de hogares, y los superindices corresponden a la Corona (C) y Madrid (M)

® Para no extender excesivamente la Monografia, nos limitamos a analizar esta caracteristica de la
persona normalizada de referencia. Desde luego, el anélisis podria ampliarse para considerar otras de
las variables consideradas en el capitulo 1. De ellas, la méas significativa seria seguramente el nivel de
estudios de la persona de referencia.
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respectivamente. Unas sencillas manipulaciones de la expresién anterior permiten

reformularla de la manera siguiente:

UNACT®-UNACT™=Y (of ~oyy"+3_ (v -1i) + X (e - (v -vi)

El primer término de la expresién anterior nos da lo que podemos denominar
el "efecto-actividad", es decir, la parte de la diferencia atribuible a diferencias entre
las tasas de actividad de las distintas categorias, el segundo el "efecto-estructura”,
es decir, la parte de la diferencia atribuible al diferente peso de las distintas

categorias y el tercero el "efecto-interaccién” o residual.

2.2. Diferencias segun el tamano del hogar

El cuadro 2.2 presenta los tres indicadores de actividad que venimos
considerando desagregados en funcién del tamafio del hogar, definido en funcién

del nimero de adultos (personas de 16 afios o mas) existentes en el hogar.

El porcentaje de hogares en los que sélo hay un activo no parece muy
sensible al nimero de miembros adultos cuando éste es pequefio, observandose
incluso un pequefio aumento al pasar de 2 a 3 miembros. Sin embargo, a partir de
4 se produce un claro descenso °. Por otra parte, y como cabia esperar, la tasa de
actividad de los hogares (TASACT) tiende a aumentar con el nimero de personas,

mientras que la tasa de actividad total (TOTACT) tiende a disminuir.

6 . P . g 8 - .
. Cuando se considera el nimero total de miembros, incluidos los menores de 16 afios, el porcentaje
experimenta un maximo en las categorias de 3 y 4 miembros y no desciende claramente hasta los 6
miembros.
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Cuadro 2.2. Diversos indicadores de actividad de los hogares madrilefios, segun el
tamafo definido en funcién del nimero de adultos y la zona geogréfica de
residencia, 1991.

N° de adultos || CAM [ MAD | COR | NoM
PORCENTAJE DE HOGARES EN LOS QUE HAY UN UNICO ACTIVO
Total de hogares 39,1 36,6 44,0 41,6
1 adulto 42,3 40,9 51.5 38,2
2 adultos 42,8 37,6 50,5 49,1
3 adultos 46,3 46,0 47,1 46,4
4 adultos 26,7 27.2 26,1 23,9
5 adultos 17:;2 18,1 15,6 13,8
6 adultos 12,6 13,4 10,7 9,8
7 6 + adultos 7,5 7.6 6,6 8,4
TASA DE ACTIVIDAD DE LOS HOGARES
Total de hogares 79,6 75,6 88,8 79,3
1 adulto : 42,3 40,9 51:5 38,2
2 adultos 78,8 73,0 88,7 79,1
‘3 adultos 91,2 89,9 94,4 90,9
4 adultos 96,4 96,0 97.4 96,6
5 adultos 97,6 97.4 98,1 97,7
6 adultos 97,9 97,7 98,4 97,5
7 6 + adultos 98,2 98,2 98,1 98,3
TASA DE ACTIVIDAD TOTAL DE LOS HOGARES
Total de hogares 24,8 24,2 _26,7 22,1
1 adulto 42,3 40,9 61,5 38,2
2 adultos 35,9 35,5 38,2 29,9
3 adultos 7.:3 7.2 Vi 6,5
4 adultos 4,8 4,6 5,5 4,8
5 adultos 3,3 3.1 3,9 3,4
6 adultos 2,6 2,2 3.3 3l
7 6 + adultos 1,8 1,7 2,0 2,3

En efecto, en un hogar en el que haya dos adultos, y suponiendo que ambos
tienen la misma probabilidad a de ser activos y ambos sucesos son independientes,
la probabilidad de que uno de los dos sea activo es 7-(7-a/?, o sea el complemento
a uno de la probabilidad de que ambos sean inactivos, cantidad que es mayor que
a ’. Por otra parte, la probabilidad de que ambos miembros sean activos sera el
cuadrado de la probabilidad de que lo sea uno de ellos, que es mas pequeio que
esta 8. Naturalmente, ni ambos miembros tienen la misma probabilidad de ser

activos ni se trata de sucesos independientes, pero el ejemplo sirve para entender

7 . . .z .

. En efecto, la férmula anterior puede desarrollarse, pudiéndose comprobar que es igual a af2-a).
Teniendo en cuenta que O < a < 7, 2-a es necesariamente mayor que 1, por lo que la probabilidad en
cuestiéon es el producto de a por un nimero mayor que 1, y por tanto es mayor que a.

®. Puesto que 0 < a < 1.
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por qué cabe esperar el sentido de la variaciéon apuntado. Por otra parte, el
razonamiento esbozado permite calcular unas tasas tedéricas que corresponderian
a los supuestos de equiprobabilidad e independencia. La diferencia entre estas
tasas teéricas y las realmente observadas puede atribuirse a las diferencias de
probabilidad y a la interdependencia en el seno de los hogares. El problema radica
en determinar cudl es la tasa tedrica individual apropiada que debe utilizarse. La
mas adecuada parece la tasa media de la economia, que podemos interpretar como
la "probabilidad de que un individuo sea activo". Como ya hemos mencionado
antes, esa cifra era del 53,1% para el conjunto de la Comunidad segun los datos
del Censo de 1991.

El grafico 2.1 presenta la comparacidon entre las tasas tedricas y las
realmente observadas para los hogares de diferentes tamafios en lo que se refiere
al conjunto de la Comunidad. La tasa teérica de los hogares de 1 miembro resulta
superior a la realmente observada, lo que indica que esos hogares son menos
activos de lo que en principio les corresponderia. Volveremos a esta cuestion mas
adelante al analizar la actividad en funcién de los tipos de hogares. En cuanto a las
tasas de actividad de los hogares, las tedricas resultan bastante coincidentes con
las observadas a partir de los hogares de 2 miembros. Puede decirse, pues, que el
tamanio influye en dicha tasa de actividad como cabria esperar. No sucede lo
mismo, sin embargo, en lo que se refiere a la tasa de actividad total de los hogares.
En los hogares de 2 miembros adultos, la tasa observada es superior a la tedrica,
lo que sugiere que en ese tipo de hogares existe una propension a la actividad de
ambos adultos mayor de la que seria previsible a partir de los valores individuales
medios. A partir de 3 miembros adultos, sin embargo, la tasa observada se vuelve
inferior a la tedrica. Estos datos sugieren la necesidad de profundizar en las
caracteristicas de los distintos tipos de hogares, para intentar determinar las

posibles discrepancias.

Pasamos ahora a analizar la influencia en las diferencias territoriaies dentro
de la Comunidad de las diferencias en cuanto a la estructura por tamarios de los
hogares mediante el analisis de tipo "shift-share" antes descrito. El cuadro 2.3
presenta los resultados para los 3 indicadores que venimos utilizando. Los datos

de dicho cuadro sugieren que las diferencias estructurales en cuanto a la
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Grafico 2.1. Comparacién entre las tasas de actividad tedricas y observadas de los
hogares, Comunidad de Madrid, 1991.

distribucién por tamano del hogar no resultan significativas a la hora de explicar las
diferencias entre las diferentes zonas metropolitanas de nuestra Comunidad. Dicho
con otras palabras, aplicando las tasas de actividad segun el tamano del hogar de,
por ejemplo, la Corona Metropolitana a la estructura de Madrid los diferentes
indices de actividad considerados seguirian presentando valores claramente
superiores, y algo similar puede decirse en lo que respecta a las demas diferencias

consideradas en el cuadro.

Cuadro 2.3. Descomposicion de las diferencias territoriales en cuanto a los tres
indices de actividad considerados, basada en las diferencias de estructura
de los hogares segun el nimero de adultos.

UNACT TASACT TOTACT
COR-MAD]| COR-MnM |MnM-MAD | COR-MAD | COR-MnM [MnM-MAD | COR-MAD | COR-MnM |[MnM-MAD

riacto 7,09 2,84 3,63 9,46 7,33 2,30 3,30 6,21 -2,82
actividad

lﬁfecm 0,12 0,18 0,03 2,94 2,55 0,68 -0,02 1,16 1,15
structura

Efecto 0,49 -0,60 1,38 0,77 -0,41 0,71 -0,77 -0,48 -0,40
interaccion

TOTAL 7,46 2,42 5,04 13,16 9,46 3,70 2,50 4,57 2,07

Podria argumentarse que el analisis anterior no es totalmente correcto,

pues la consideracién Unicamente del nimero de adultos es muy restrictiva. En

26



efecto, es mas que probable que la presencia de menores influya en las
posibilidades y por lo tanto en los deseos de actividad de los hogares. Para analizar
este elemento, hemos construido una variable de tamafo que combina el nimero
de adultos con el de menores. Los graficos 2.2 y 2.3 muestran las diferencias entre
las tres zonas geogréaficas en lo que se refiere a las tasas TASACT y TOTACT 4
En el primero de ellos, se observa que la presencia de menores eleva
considerablemente la tasa de actividad de los hogares y a partir de 2 adultos
apenas se aprecian diferencias. La inexistencia de menores provoca unas menores
tasas, lo que indudablemente se debe a las caracteristicas peculiares de este tipo
de hogares, mayoritariamente formados por personas de edad avanzada. Sin
embargo, también en este caso la tasa es creciente con el nimero de adultos

existentes en el hogar.

En cuanto a la tasa total de actividad, la existencia de menores en el hogar
tiende a afectar mas claramente al porcentaje de hogares en los que todos los
adultos ejercen una actividad econémica extradoméstica. En el caso de los hogares
en los que sélo hay un adulto, salvo el caso en que no hay menores
(correspondiente como ya se ha sugerido a personas mayores que viven solas), el
ndmero de menores tiende a reducir la tasa de actividad total de los hogares. Eso
es muy visible en los hogares en los que hay 1 y, sobre todo, 2 adultos. En los
hogares en los que hay 3 adultos, sin embargo, las tasas son en todos los casos
muy reducidas. Las mayores tasas que se observan en las categorias extremas
superiores no son muy significativas, debido a los problemas de agregacion de los
datos '°.

° Las categorias que aparecen en dichos gréficos requieren una explicacién. En efecto, los datos
se han deducido de la tabla 8[6299] del Tomo 6, en la que aparece el tamafio del hogar (con una
categorfa superior de 6 o mas miembros) y el nimero de menores de 16 afios (con una categoria
superior de 4 o mas menores). La obtencién del nimero de adultos por diferencia entre el total y el
nimero de menores establece las categorias residuales un tanto peculiares que aparecen en los graficos.
Se podria haber construido, desde luego, una tabla que especificara claramente el nimero de adultos
y el nimero de menores, pero a la vista de los resultados hemos optado por no hacerlo; en efecto, dado
el nimero de hogares situados en las categorias residuales superiores mencionadas, es mas que
probable que los resultados no fueran significativamente diferentes.

% En este caso, lo que sucede es que el nimero de activos de la tabla utilizada como base para
estos calculos contiene una categorfa residual superior de "4 activos o mas". Asi pues, los hogares en
los que haya 5 6 méas adultos y 4 activos aparecerdan como hogares totalmente activos cuando en
realidad no lo son. Nuevamente, este sesgo podria haberse corregido con una tabulacién especifica pero
al ser pequefio el nimero de hogares afectados no nos ha parecido que mereciera la pena hacerlo.
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Grafico 2.2. Tasas de actividad de los hogares segun el nimero de adultos y el
ndmero de menores en el hogar, Madrid-capital, Corona metropolitana y
Municipios no metropolitanos.
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Grafico 2.3. Tasas de actividad total de los hogares segun el nimero de adultos y
el niimero de menores en el hogar, Madrid-capital, Corona metropolitana y
Municipios no metropolitanos.

Esta nueva clasificacién del tamafio de los hogares genera una
descomposicién de las diferencias entre las tasas totales de las zonas diferente. El
cuadro 2.4 muestra los resultados. A diferencia de lo sucedido cuando
considerdbamos el tamafio total de los hogares, en este caso el "efecto
estructura", es decir, la parte de las diferencias entre las tasas de las distintas
zonas metropolitanas atribuible a la diferente composicién de los hogares en cuanto
al nimero de adultos es significativa. En la mayoria de los casos, la diferencia total

resulta atribuible por igual al efecto-actividad y al efecto-estructura, pero en
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algunos de ellos, como por ejemplo la diferencia entre la Corona Metropolitana y
Madrid, en cuanto a la tasa de actividad de los hogares (indicador TASACT), el

efecto-estructura resulta dominante.

Cuadro 2.4. Descomposicién de las diferencias territoriales en cuanto a los tres
indices de actividad considerados, basada en las diferencias de estructura
de los hogares segun el nimero de adultos y el nimero de menores.

UNACT TASACT TOTACT

COR-MAD| COR-MnM [MnM-MAD | COR-MAD | COR-MnM [MnM-MAD | COR-MAD | COR-MnM [MnM-MAD
Erert 2,74 0,66 1,14 4,85 4,81 -0,91 2,81 5,45 3,15
actividad
Fecto 2,61 2,48 1,58 | 10,04 597 | 435 394 | 004 | 287
estructura
[.Efecw ) 2,10 0,72 2,35 1,73 1,31 0,26 -4,38 -1,03 1,74
interaccién
TOTAL 7,46 2,42 5,04 13,16 9,46 3,70 2,36 4,38 2,02

2.3. Diferencias segun el tipo de hogar

Hemos visto que el tamafio de los hogares no resulta una variable
particularmente explicativa de las diferencias observadas, aunque es indudable su

interés para comprender las pautas de actividad econdmica de los hogares.

Para profundizar en el andlisis, resulta necesario considerar una segunda
caracteristica de los hogares que atienda a factores mas estructurales y trate de
tener en cuenta las relaciones internas existentes en el seno de los mismos. El
Censo de Poblacién de la Comunidad de Madrid permite elaborar diversas tipologias
de hogares. En la publicacién del tomo 6 se han construido 3 tipos de tipologias.
Ademas, en la monografia del tomo 5, se analizaba otra correspondiente a los
conocidos trabajos de Laslett sobre estructura familiar. En este epigrafe, vamos a
considerar dos de las tipologias del Censo, la que se basa en el nimero de familias
y la que se basa en el nimero de adultos (que combina ademads la edad y la

existencia de parejas), asi como la clasificacién derivada de Laslett.

En primer lugar, el cuadro 2.5 muestra los indices de actividad

correspondientes a la tipologia de hogares segun el numero de familias.
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Cuadro 2.5. Tasas de actividad de los hogares madrilefios, por tipo de hogar
(seguin el nimero de familias) y la zona metropolitana, 1991

CAM MAD COR MnM

PORCENTAJE DE HOGARES EN LOS QUE HAY SOLAMENTE UN ACTIVO (UNACT)

Total 39,1 36,6 44,0 41,6
No familiares, unipersonales 38,6 37,7 45,5 34,4
[[No familiares pluripersonales 25,8 26,5 20,3 25,0
"Familiares, con 1 familia sin nicleos 27,8 28,0 26,0 27,8
"Familiares con 1 familia y 1 ntdcleo 40,2 37,4 44,7 43,5
"Eamiliares con 1 familia y 2 ndcleos 23,2 22,9 24,0 23,0
[[Familiares, con 1 familia y més de 2 nucleos 4,8 4,7 4,0 7,5
"Con mas de una familia 14,2 14,7 13,4 14,1
[PORCENTAJE DE HOGARES EN LOS QUE HAY AL MENOS UN ACTIVO (TASACT)

[[Total 79,6 75,6 88,8 79,3
[[No familiares, personales 38,6 37,7 45,5 34,4
[[No familiares pluripersonales 64,7 64,0 68,5 73,6
[[Familiares, con 1 familia sin ntcleos 59,6 58,7 68,1 55,8
[[Familiares con 1 familia y 1 nucleo 86,6 84,1 91,8 85,3
W:amiliares con 1 familia y 2 nucleos 96,7 96,6 97,1 95,9
[[Familiares, con 1 familia y més de 2 nucleos 98,3 98,5 99,6 94,4
[[Con més de una familia 93,0 91,9 94,1 96,0
[PORCENTAJE DE HOGARES EN LAS QUE TODOS LOS MIEMBROS SON ACTIVOS (TOTACT)

[[Total 12,0 13,3 9,7 9,9
[[No familiares, personales 38,6 37,7 45,5 34,4
[[No familiares pluripersonales 33,7 32,3 42,8 33,7
"Familiares, con 1 familia sin nicleos 24,6 23,6 34,5 24,6
[[Familiares con 1 familia y 1 nicleo 7.4 7.6 7.0 6,6
"Familiares con 1 familia y 2 nucleos 0,7 0,8 0,8 0,7
[[Familiares, con 1 familia y mas de 2 nicleos 0,2 0,2 0,2 0,0
[[Con més de una familia 3,1 3,5 3,5 7

Uno de los problemas de esta tipologia es que existe una gran concentracion
en una de las categorias: el 80% de los hogares de la Comunidad son del tipo
"familiares, con 1 familia y 1 ntcleo", proporcién que se eleva hasta el 90,6% en
el corona metropolitana y es algo inferior en Madrid-capital, el 76%. Aunque estas
diferencias son sin duda explicativas de las diferencias agregadas, pues las tasas
de actividad de este grupo familiar marcan las mismas pautas diferenciales que las
correspondientes a todos los tipos de hogares, la gran concentracién existente
hace que esta tipologia resulte deficiente para nuestros fines. Por eso, debemos

utilizar otra tipologia de hogares que resulte mas adecuada.
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Asi, el cuadro 2.6 se basa en la tipologia seguin el nimero de adultos y la
estructura interna de los hogares. Se trata de una tipologia que combina el niamero
de adultos existente en el hogar con las caracteristicas internas desde el punto de
vista de la composicién familiar y la edad de la persona principal del hogar. Ademas
de los indices de actividad que venimos analizando, hemos afadido, como
informacién complementaria de referencia, una columna que recoge el peso de
cada uno de los tipos de hogar en el conjunto de la Comunidad. Como se observa
en dicha columna, la distribucién de los hogares entre las distintas categorias de
esta tipologia es mucho maés equilibrada: la categoria de mayor peso es la de
"cuatro o méas adultos, una o mas parejas”, que representa cerca del 20% de los
hogares y que recoge situaciones familiares diversas, que pueden ir desde una
pareja con dos hijos mayores de 16 afios a varias familias que conviven en el

hogar.

Los datos del cuadro 2.6 sugieren que existen diferencias notables entre las
tasas de actividad de los distintos tipos de hogares. Una primera observacién indica
que los hogares menos activos son aquéllos en los que la persona principal es
mayor de 65 afios: sélo el 2% de los mayores de 65 afos que viven solos tienen
actividad econémica, mientras que la tasa sube al 5,5% de los hogares cuando se
trata de una pareja. Las diferencias de edades entre estos dos tipos de hogares

podrian explicar, a su vez, las diferencias entre estos dos tipos de hogares.

Un segundo hecho que resalta de los datos del cuadro 2.6 es la tasa de
actividad de las personas menores de 65 afios que viven solas y no tienen ninos
a su cargo, que es inferior a la tasa correspondiente a las que tienen ninos a su
cargo, sobre todo cuando se trata de un varon. Nuevamente, este resultado podria
deberse a las diferencias de edad, pero en todo caso suscita interrogantes sobre

los medios de subsistencia de este tipo de hogares.
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En lo que se refiere a los hogares formados exclusivamente por una pareja,
destaca el hecho de que la menor tasa de actividad se da en las parejas sin nifios,
mientras que la tasa es préxima al 100% cuando existen nifios en el hogar. De
nuevo la edad podria ser un factor pues es probable que las parejas sin nifios estén
formadas por personas relativamente mayores, a pesar del fuerte descenso de la
fecundidad que se ha registrado en la Comunidad de Madrid en los ultimos 15 6 20
afios, que seguramente ha elevado el nimero de matrimonios sin hijos. Por otra
parte, en la mitad aproximadamente de las parejas sin nifios los dos miembros
tienen actividad econémica. Esta proporciéon aumenta cuando existe un nifio, pero
disminuye a partir del segundo. De todas maneras, en una de cada tres parejas con
3 0 mas nifios, ambos miembros ejercen una actividad econémica. Es probable que
en esta evolucién incida el nivel de estudios y el grado de ocupacién de los
miembros de la pareja, como lo sugiere el hecho de que estas tasas totales de
actividad sean sensiblemente superiores en Madrid-Capital que en la Corona
Metropolitana o los Municipios no Metropolitanos. Debe sefialarse, por ultimo, que
todas estas tasas totales son sensiblemente mayores que las tedricas que
corresponderian a hogares en los que hubiera dos adultos; dicho con otras
palabras, el hecho observado en el gréfico 2.1 en el sentido de que los hogares en
los que hay dos adultos presentan tasas totales superiores a la media es valido para
todos los tipos de hogares con dos adultos, salvo para la categoria residual de
"otros", que seguramente corresponde a hogares formados por una persona mayor

y otra en edad activa.

En cuanto a los hogares en los que hay tres adultos, la tasa de actividad es
también cercana al 100%, salvo en el caso de las parejas con otro adulto: en un
12% de los hogares de este tipo, ninguno de los tres miembros del hogar ejerce
actividad econémica alguna. Al no estar desagregada esta categoria por edades,
cabe suponer que los hogares mencionados correspondan a parejas de personas
mayores que viven con algin familiar también mayor. En cuanto a la tasa de
actividad total, destaca el hecho de que en todos los casos la tasa es muy inferior
a la observada en el caso de los hogares con dos adultos y, en todo caso, inferior
a la que corresponderia teéricamente a ese tipo de hogares. En esta ocasion, sin
embargo, y a diferencia de lo que sucedia en los hogares con dos adultos, el

numero de nifios incide positivamente en la tasa de actividad total. Parece que la
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mayor presencia de nifios resulta un incentivo a la actividad econémica cuando hay
3 adultos en el hogar. De todos modos, las diferencias son bastante atenuadas. El
Gnico grupo que destaca es de la categoria residual "otros" que tiene una tasa de
actividad total sensiblemente superior y mayor que la teérica correspondiente a 3
adultos, lo que supone un contraste interesante con la categoria residual
correspondiente a los hogares con 2 adultos. La variedad de posibles casos
incluidos en el residuo impide adentrarse en las causas de este comportamiento

atipico.

Por dltimo, en cuanto a los hogares con 4 adultos o més, las tasas de
actividad son préximas al 100%, salvo en el grupo residual "Otros". Destaca en
este caso, el bajo porcentaje de hogares en los que sélo hay un activo, tendencia
que no se observaba con tanta nitidez al pasar de los hogares con 2 adultos a los
que tienen 3. Las tasas de actividad total también son relativamente elevadas,
aunque quiza resulten un tanto engafosas debido a la existencia de una categoria
de cierre superior en los datos de "4 activos o méas". Los datos del grafico 2.1, que
indican una tendencia decreciente de la tasa de actividad conforme aumenta el

numero de adultos en el hogar, resultan significativos a este respecto.

Los datos del cuadro 2.6 también sugieren que existen diferencias
significativas entre las diferentes zonas metropolitanas que conforman la
Comunidad de Madrid, cuando se considera la tipologia de hogares basada en el
nimero de adultos. Para analizar con mayor detalle la influencia de estas
diferencias en las diferencias agregadas, el cuadro 2.7 presenta los resultados del
analisis tipo "shift-share" correspondiente. Los datos de dicho cuadro resultan
altamente significativos. En efecto, las diferencias en cuanto a la composicién de
los hogares segun la tipologia analizada explica la mayor parte de las diferencias
agregadas. Dicho con otras palabras, si la tasa de actividad de Madrid-capital es
inferior en mas de 13 puntos a la de la corona metropolitana, ello se debe en gran
medida a que en Madrid-capital existe una mayor concentracién de los hogares
cuya tasa de actividad es menor. Las excepciones a la conclusion anterior las
constituyen las diferencias entre la Corona y Madrid, por una parte, y los
Municipios no metropolitanos, por otra, en lo concerniente a la tasa de actividad

total del hogar. En estos dos casos, el efecto actividad es el dominante, lo que
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indica que la diferencia agregada se debe mas a comportamientos de actividad

distintos que a composiciones distintas de hogares segun la tipologia considerada.

Cuadro 2.7. Descomposicién de las diferencias territoriales en cuanto a los tres
indices de actividad considerados, basada en las diferencias de estructura
de los hogares segun el tipo de hogar (en funcién del nimero de adultos).

UNACT TASACT TOTACT
COR-MAD | COR-MnM [MnM-MAD| COR-MAD [ COR-MnM [MnM-MAD] COR-MAD [ COR-MnM [MnM-MAD

e 1,65 1,16 2,10 1,60 1,52 -0,30 -0,55 2,88 -3,21
actividad h

Fgcm 2,84 3,74 0,47 11,90 8,06 3,92 6,10 1,43 3,42
estructura

laeth. 2,96 0,16 2,47 -0,34 0,11 0,08 -3,08 0,11 247
interaccién

TOTAL 7,46 2,42 5,04 13,16 9,46 3,70 2,47 4,42 1,95

Para completar el estudio de la influencia de la tipologia de los hogares en
la actividad econémica de nuestra regién, vamos a considerar la tipologia de
Laslett, que es la utilizada por Miguel Requena en la Monografia del tomo 5 y que
sigue un criterio de creciente complejidad familiar. El cuadro 2.8 presenta los
resultados correspondientes a los indices de actividad considerados. En algunos
sentidos, esta clasificacién es la mas adecuada, sobre todo si se tiene en cuenta
que la avalan muchos afos de estudios sobre la estructura familiar en diversos
paises y que disponemos de un estudio detallado para la Comunidad de Madrid que
se basa en ella (el correspondiente a la ya citada monografia del tomo 5 del Censo).
Sin embargo, desde otros puntos de vista, también adolece de problemas, sobre
todo si se pretende estudiar la actividad econémica de los hogares. Su principal

limitacién es que no considera ni el tamafio del hogar

ni algun indicador de la
edad de los miembros, como por ejemplo, la edad de la persona principal o de

referencia del hogar, o la edad de los hijos.

Empezando por los hogares unipersonales, que equivalen a las dos primeras

categorias de la clasificacién consideradaen el cuadro 2.6, cabe sefalar que la cifra

"' Es decir, un hogar monoparental, por ejemplo, se define como aquél en el que convive un padre
o una madre con algun hijo, independientemente de la edad que tenga este, y sin otras personas. Desde
el punto de vista de la actividad econémica, sin embargo, parece relevante la existencia de uno o mas
adultos en el hogar, como vimos antes.
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de 38,6% de los tres indicadores resulta engafiosa. En efecto, este grupo estéa
compuesto por dos sub-grupos cuyo comportamiento de actividad es claramente
dispar y cuyo peso en el conjunto de los hogares madrilefos es similar: los mayores
de 65 anos, cuya tasa de actividad es del 2% y los menores de 65 afos, cuya tasa

se eleva hasta el 73%.

En cuanto a los hogares pluripersonales sin ntcleo, resulta interesante el
hecho de que su tasa de actividad sea relativamente baja, situdndose en torno al
60%. Aunque esta categoria recoge situaciones diversas, parece existir una
polarizacién en.dos tipos de hogares: los constituidos por personas jévenes vy
solteras y los constituidos por personas de edad avanzada (solteras o viudas)'?.
Esta composicién resulta seguramente un factor significativo a la hora de explicar

estas relativamente bajas tasas de actividad.

Si consideramos a continuacién los hogares monoparentales (siguiendo la
escala de complejidad familiar antes apuntada), las tasas de actividad de estos
hogares se sitian en niveles medios, siendo algo superiores en el caso de los
correspondientes a padres que en el de las madres. La importancia de las viudas
como personas principales de estos hogares sin duda explica en parte esta
diferencia. Resulta interesante, sin embargo, considerar la presencia no sélo de
hijos en el hogar sino de hijos menores de 16 afios. Uniendo los datos de los
cuadros 2.6 y 2.8 podemos aproximarnos a esa diferencia, aunque no aquilatarla
del todo. En efecto, lo que distingue las categorias monoparentales del cuadro 2.8
de las de "Adulto varén/mujer con nifios" del cuadro 2.6 es precisamente la
existencia en el hogar de hijos mayores (acompafiados o no de otros hijos
pequefios). La elevada proporcién de hogares monoparentales en los que sélo vive
un padre/madre con un hijo (el 56,3% '?) lleva a pensar que en la mayoria de los
casos en que el hijo es mayor de 16 afios no habra otros hijos menores. Desde el
punto de vista del cuadro 6, los hogares monoparentales con hijos mayores

aparecerian mayoritariamente en la categoria "Dos adultos en el hogar, otros".

"2, Segun los datos de la monografia del tomo 5, en el 68% de los hogares la persona de referencia
es soltera; por otra parte, en cerca del 50% de los hogares, la persona de referencia tiene menos de 35
anos y en el 20% tiene 65 afios o maés.

¥ Véase la Monografia del tomo 5, pag. 54
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Cuadro 2.8. Indices de actividad de los hogares madrilefios, segun tipo de hogar
(segun la tipologia de Laslett) y la zona metropolitana, 1991

CAM MAD COR MnM
HOGARES EN LOS QUE SOLO HAY UN ACTIVO (UNACT)
Todos los hogares 39,1 36,6 44,0 41,6
Unipersonales 38,6 37,7 45,5 34,4
Pluripersonales, emparentados 28,1 28,3 26,5 28,1
Plurip., emparentados y no emp. 25,3 25,9 19,9 24,4
Padre solo con hijos 55,9 56,0 56,0 b5,6
Madre sola con hijos 57,7 58,5 65,3 54,9
Matrimonio sin hijos 23,3 2157 26,8 25,8
Matrimonio con hijos 43,6 39,6 48,4 49,0
Extensos 34,5 34,1 35,6 35,5
Muiltiples 22,2 22,0 22,8 21,7
HOGARES EN LOS QUE HAY AL MENOS UN ACTIVO (TASACT)
Todos los hogares 79,6 75;6 88,8 79,3
Unipersonales 38,6 37,7 45,5 34,4
Pluripersonales, emparentados 59,1 58,3 67,7 55,2
Plurip., emparentados y no emp. 64,9 64,2 69,1 73,6
Padre solo con hijos 89,5 89,3 91,0 86,6
Madre sola con hijos 84,6 85,1 83,8 80,7
Matrimonio sin hijos 51,9 47,3 64,9 50,2
Matrimonio con hijos 97,0 96,5 97,7 96,7
Extensos 90,6 89,5 93,9 89,3
Muiltiples 96,7 96,7 97,1 95,8
HOGARES EN LOS QUE TODOS LOS ADULTOS SON ACTIVOS (TOTACT)
Todos los hogares 24,8 24,2 26,7 221
Unipersonales 38,6 37,7 45,5 34,4
Pluripersonales, emparentados 25,8 24,7 36,5 22,4
Plurip., emparentados y no emp. 32,0 30,4 42,8 43,3
Padre solo con hijos 30,0 27,4 37.8 34,2
Madre sola con hijos 22,9 20,7 31,2 23,4
Matrimonio sin hijos 28,6 25,6 38,1 24,4
Matrimonio con hijos 23,6 23.3 24,6 219
Extensos 6,9 6,8 7.4 5,3
Mudltiples 5,4 5,3 6,1 4,5

La distincién entre los dos tipos de hogares monoparentales que acabamos
de establecer (los que sdlo tienen hijos pequefios y los 'que tienen hijos mayores,
en algunos casos acompafiados de pequenos) se traduce en distintas tasas de
actividad, que se recogen en el cuadro 2.9, aunque el pequeno peso relativo de los

hogares con hijos menores (el 15% en el caso de los varones y cerca del 18% de
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las mujeres) limita algo la comparaciéon. En todo caso, los datos del cuadro 2.9
indican la menor incidencia de la actividad en los hogares monoparentales en los
que los hijos son mayores. Ello estad indudablemente relacionado con la importancia
ya apuntada de la viudedad en los hogares monoparentales, en general, que
seguramente es incluso mayor en los de este ultimo tipo. Del mismo modo, la tasa
total de actividad es muy inferior en los hogares en los que hay hijos mayores.
Seguramente ello se debe a dos tipos de circunstancias: que el padre/madre sea
inactivo por razén de su edad avanzada, o que el hijo adulto esté cursando
estudios. En todo caso, en un 40% de los hogares formados por un padre solo con
hijos mayores hay més de una persona activa, proporcién que disminuye al 32%

en el caso de los hogares formados por una madre sola con hijos mayores.

Cuadro 2.9. Indicadores de actividad de los hogares monoparentales madrilefios,
segun el sexo de la persona de referencia y la edad de los hijos.

UNACT TASACT TOTACT
Padre solo con hijos - Total 55,9 89,5 30,0
- Con hijos menores solamente 91,4 91,4 91,4
- Con hijos mayores (y, en su caso, menores) 49,8 89,2 19,4
Madre sola con hijos - Total 57,7 84,6 22,9
- Con hijos menores solamente 78,6 78,6 78,6
- Con hijos mayores (y, en su caso, menores) 53,3 85,9 11,1

En lo que se refiere a los otros hogares nucleares, formados por un
matrimonio con o sin hijos y sin otras personas, se trata de la forma de familia
dominante en la Comunidad de Madrid (representan el 65% de todos los hogares).
Los que no tienen hijos pueden dividirse a su vez en las dos categorias del cuadro
2.6 denominadas "Dos adultos, pareja sin nifios, persona principal mayor o menor
de 65 afos". La tasa de actividad desproporcionadamente baja de este grupo en
el cuadro 2.8 obedece a que se trata de una amalgama de los dos sub-grupos que
acabamos de mencionar. Como veiamos en el cuadro 2.6, la actividad de los
hogares formados por una pareja sin hijos en los que la persona principal tiene 65
anos o mas es muy inferior a la de aquellos en los que ésta es mas joven, aunque
en un 15% de los hogares de este Ultimo tipo no hay ninguin activo. Este dltimo

hecho podria atribuirse al hecho de que cerca del 20% de los hogares uninucleares
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sin hijos tienen una persona principal cuya edad esta comprendida entre los 55 y

los 64 afios 4.

En cuanto a los matrimonios con hijos es el grupo que presenta la mayor
tasa de actividad, si bien la tasa de actividad total es relativamente pequefia, lo
cual es explicable bien por las dificultades de participaciéon cuando los hijos con
pequenos, bien por la realizacién de estudios cuando los hijos son adultos. Debe
tenerse en cuenta que en el 80% de estos hogares la persona principal tiene una
edad comprendida entre los 30 y los 54 afios, que son las edades de mayor

actividad econdmica.

Por ultimo, los hogares extensos y multiples presentan una pauta de
actividad acorde con su elevado tamano (4,6 personas en promedio): elevada tasa
de actividad (incluido un elevado porcentaje de hogares en los que hay mas de un

activo) y baja tasa total de actividad.

¢(En qué medida son atribuibles las diferencias territoriales observadas a
diferencias en cuanto a la composicién de los hogares de acuerdo con la tipologia
de Laslett? El cuadro 2.10 presenta los datos para responder a esta cuestion. Los
datos de dicho cuadro permiten afirmar que la tipologia de Laslett resulta
explicativa de las diferencias territoriales de actividad sélo en algunos casos. Los
mas destacables son los de las diferencias entre la Corona Metropolitana y Madrid
y la Corona y los Municipios no Metropolitanos en cuanto a la tasa de actividad de
los hogares, si bien en ambos casos el "efecto-actividad" todavia resulta
significativo. En cuanto a la tasa de actividad total y en relacién con las dos
diferencias apuntadas antes, el efecto-actividad es el dominante; en estos casos,
las diferencias en cuanto a la estructura de los hogares atempera las diferencias

globales.

% Véase la Monografia del tomo 5, pag. 45.
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Cuadro 2.10. Descomposicién de las diferencias territoriales en cuanto a los tres
indices de actividad considerados, basada en las diferencias de estructura
de los hogares segun el tipo de hogar (tipologia de Laslett)

UNACT TASACT TOTACT
COR-MAD [COR-MnM | MnM-MAD |COR-MAD| COR-MnM [MnM-MAD| COR-MAD | COR-MnM [MnM-MAD

Ehast 5,63 1,19 3,89 5,29 5,07 -0,36 5,45 6,39 -1,40
actividad

IEfectO 0,66 1,92 0,25 | 9,23 5,61 374 | -1,30 | 09 | -0,41
estructura

RO 1,17 0,70 1,40 | 1,36 1,21 0,32 1,66 -0,92 -0,26
interaccion

TOTAL 7,46 2,42 504 |13,16 9,46 3,70 2,50 4,57 2,07

2.4. Diferencias segun la edad de la persona normalizada de referencia

En todos los anélisis que hemos venido realizando a lo largo de este capitulo,
hemos observado la mas que probable influencia de la edad como elemento
determinante de la actividad de los hogares. El propdsito de este apartado es
intentar poner de manifiesto dicha influencia. Para ello, los graficos 2.4 Y D
presentan las tasas de actividad y de actividad total de la Comunidad de Madrid
(2.4) y de las 3 zonas metropolitanas que la componen (2.5). Ambos graficos
comienzan en el grupo de edad 20-24 debido a la escasa importancia relativa de

los hogares cuya persona de referencia tiene menos de 20 afios.

La tasa de actividad tiene un perfil muy parecido al tipico perfil de actividad
individual de los varones, adoptando una forma de U invertida. Resulta ilustrativo
que en mas del 20% de los hogares cuya persona de referencia tiene entre 20 y
24 afios no haya ninguna persona que realice actividad econémica, si bien no debe
olvidarse que este grupo tampoco tiene una gran peso, pues apenas representa el

2% de los hogares madrilefios.

Mas interesante es el hecho de que la tasa de actividad total se parezca
bastante a la tipica curva bimodal de actividad femenina, aunque en este caso la
segunda moda apenas es perceptible, produciéndose un estancamiento en torno
al 20% a partir de los 45 afios. Asi, el 60% de los hogares cuya persona de
referencia tiene entre 25 y 34 afios presenta una actividad total. Cabe conjeturar

que estos hogares corresponden mayoritariamente a hogares en los que hay una
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Grafico 2.4. Tasas de actividad (TASACT) y actividad total (TOTACT) de los
hogares madrilefios, segun la edad de la persona normalizada de referencia,
1991.

pareja con o sin hijos pequenos. En todo caso, resulta llamativo que estas edades,
gue son las de mayor fecundidad, sean las mas de mayor actividad total de los
hogares. Ello estd relacionado, sin duda, con el descenso y el retraso de la
natalidad que se ha venido produciendo en Espafa en los Ultimos veinte anos. Asi,
segun los propios datos del censo (tabla 57[6416] del tomo 6), las mujeres de
entre 25 y 34 anos tenian en promedio 1,7 hijos, seguramente casi todos ellos
menores de 16 afos. Sin embargo, dado que la edad exacta de estos no esta
tabulada '®, y este es un factor fundamental de cara a las posibilidades de
actividad econdmica, no podemos precisar mas el andlisis en este punto.
Volveremos a esta cuestion en el capitulo 4 al analizar la actividad de los nucleos

de pareja.

Por su parte, los datos del grafico 2.5 revelan algunas diferencias
significativas en cuanto a las tasas de actividad de las distintas zonas

metropolitanas de nuestra Comunidad. En primer lugar, en cuanto a la tasa de

1 , . " . g g
% Aunque naturalmente seria posible conocerla mediante una explotacién especifica de los datos
del Censo.
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actividad, Madrid-capital presenta tasas inferiores a las otras dos zonas hasta el
grupo de 25-29 afios de edad y algo inferior en el grupo 30-34. La mayor
incidencia de las actividades discentes en la capital son mas que probablemente el
factor explicativo fundamental de estas tendencias. A partir de los 35-39 afios
apenas se observan diferencias, aunque estas se trocan ligeramente positivas a

favor de la capital a partir de los 55 afos.

Las diferencias son méas acentuadas en lo que se refiere a la tasa de
actividad total. En este caso, la capital registra unas tasas sensiblemente superiores
en las edades centrales, mdas acusadas en el tramo 30-44 afios. La Corona también
tiene tasas superiores a las de‘los Municipios no metropolitanas, sobre todos en las

edades jévenes.

Para calibrar mejor la incidencia de estas pautas de actividad divergentes a
la hora de explicar las diferencias globales entre las tres zonas metropolitanas de
nuestra Comunidad, el cuadro 2.11 presenta el andlisis de tipo shift-share

correspondiente. Pues bien, a pesar de las diferencias recogidas en los graficos 2.4
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Grafico 2.5. Tasas de actividad y de actividad total en las distintas zonas
metropolitanas de la Comunidad de Madrid, seguin la edad de la persona
normalizada de referencia, 1991.
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y 2.5, su incidencia a la hora de explicar las diferencias globales es muy escasa.
Resultan mucho maés significativas las diferencias en cuanto a la estructura por
edades de los hogares. Puede afirmarse, pues, que si la Corona tiene unas tasas
de actividad y de actividad total de los hogares superiores a las de la capital, ello
esta totalmente relacionado con el hecho de que sus hogares son mas jévenes. En
efecto, y como se observa en el gréafico 2.6, la importancia de los hogares en los
que la persona de referencia supera los 65 anos de edad es mucho mayor en la
Capital que en el resto de la Comunidad. De no ser por la presencia de este grupo
tan importante, los datos del gréafico 2.5 sugieren que las diferencias en cuanto a
las tasas agregadas deberian ser favorables a la capital frente a las otras dos zonas

metropolitanas.

Cuadro 2.11. Descomposicién de las diferencias territoriales en cuanto a los tres
indices de actividad considerados, basada en las diferencias de estructura
de los hogares segun la edad de la persona normalizada de referencia

-‘l UNACT TASACT TOTACT
COR-MAD [COR-MnM [ MnM-MAD [COR-MAD| COR-MnM [MnM-MAD| COR-MAD | COR-MnM [MnM-MAD

g 0,96 -1,30 1,40 0,99 1,99 1,47 5,77 0,78 -6,01
actividad

Efecto 4,69 4,32 1,68 |11,33 8,12 4,18 | 11,48 3,65 5,89
estructura

EiRet 1,80- | -0,61 1,96 0,84 -0,65 1,00 -3,24 -0,00 1,84
interaccién

[TOTAL 7,46 2,42 5,04 13,16 9,46 3,70 2,47 4,42 -1,95

En suma, la edad de la persona de referencia es un factor fundamental a la
hora de explicar las diferencias observadas entre las distintas zonas metropolitanas
de nuestra Comunidad. Sin embargo, si hacemos abstracciéon del grupo de edad 65
anos o mas, las diferencias de actividad se invierten claramente y las tasas de

Madrid-capital son superiores a las del resto de la Comunidad.

2.5. Comparacion con la EPA

Para concluir este capitulo, presentamos una serie de comparaciones entre

los resultados anteriores y los que pueden obtenerse de forma comparable a partir
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de la Encuesta de Poblacién Activa (EPA) '®. Dadas las diferencias detectadas
entre estas dos fuentes en la Monografia del tomo 2, relativa a los estudios y la
actividad econémica de la poblacién, merece la pena analizarlas desde la éptica de

los hogares.

Lo primero que debe senalarse es que el nimero total de hogares estimado
por la EPA es sensiblemente inferior al recogido en el Censo: 1.456,0 (miles de)
hogares frente a 1.534,4, lo que supone una subestimacion del 5%, superior a la
subestimacién del 2,5% observada en la Monografia del tomo 2 en lo relativo a la

poblacién de 16 afos o mas.

Esta subestimacién, sin embargo, no se reparte de forma homogénea entre
los distintos tipos de hogares. El grafico 2.7 presenta las diferencias entre la EPA
y el Censo desagregada en funcién del nimero de adultos existentes en el hogar
y la edad de la persona de referencia. Como se aprecia en dicho gréfico, la
subestimacién de la EPA esta concentrada en los hogares en los que hay 1 6 2
adultos, mientras que a partir de 3 el nimero de hogares coincide segiin ambas
fuentes. Analizando los datos segun la edad de la persona de referencia, se aprecia
que la subestimaciéon es el resultado de tres fenémenos distintos: una notable
subestimacién en edades relativamente jévenes (entre 20 y 45 afios), una
igualacién en edades medias (entre 50 y 59 afios) y una sobreestimacion en las

edades avanzadas (de 60 en adelante).

Desde luego, estas diferencias por edades podrian deberse a la utilizacién de
criterios diferentes en las dos operaciones estadisticas, que favorecieran la
designacién como persona principal en la EPA de las personas de mayor edad. Sin
embargo, tanto el hecho de que existe una subestimacion global en el conjuhto de
los hogares como el hecho de que la pauta es muy similar a la observada en la
Monografia del tomo 2 al analizar la poblacién total, inducen a pensar que las
diferencias son reales. En todo caso, en términos relativos, la principal

consecuencia de la subestimacion global de la EPA se traduce en una disminucién

'®, Los datos de la EPA que se van a utilizar corresponden al segundo trimestre de 1991 y proceden
de una reexplotacién de las cintas originales desde la perspectiva de los hogares (o viviendas familiares
para ser més precisos). Los factores de elevacién utilizados son los de la persona de referencia del
hogar, que coinciden con los asignados a los adultos.
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Grafico 2.6. Distribucién de los hogares segun la edad de la persona normalizada
de referencia, zonas metropolitanas de la Comunidad de Madrid, 1991.

de 2 puntos del peso de los hogares de 1 adulto (12,3 en la EPA frente a 14,6 en
el Censo), que se compensa con el mayor peso relativo atribuido a los hogares de
3 y 4 adultos. La deficiencia en cuanto a los hogares de 2 adultos resulta
proporcional a la global, lo cual esta relacionado con el hecho de que esta es la

categoria de mayor peso.

Uniendo la edad de la persona de referencia y el niumero de adultos en el
hogar, se observa que la mayor subestimacién en las edades jévenes se da en el
caso de los hogares de 2 adultos. Sin embargo, la fuerte sobreestimacién que se

produce en el grupo de 65 afios o0 mas compensa parcialmente el mismo.

Una vez vistas las diferencias globales en cuanto a la estructura de los
hogares, podemos pasar al andlisis de las diferencias en cuanto a las tasas de
actividad desagregadas por las dos variables anteriores. En primer lugar, y en linea
con los resultados obtenidos cuando se analizan los datos individuales, las tasas
globales son inferiores en la EPA (76,7 y 17,7%) que en el Censo (79,6 y 24,8%).
Ahora bien, las diferencias no son homogéneas cuando se consideran los datos

desagregados.
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Grafico 2.7. Diferencia entre el nimero de hogares estimados por la EPA vy el
Censo, segln el numero de adultos y la edad de la persona de referencia,
Comunidad de Madrid, 1991.

Asi, el grafico 2.8 presenta la tasas de actividad (TASACT) y de actividad
total (TOTACT) de los hogares madrilefios seguiin el nimero de adultos existentes
en el hogar, tal y como se deducen de los datos del Censo y de la EPA. Segun
dicho grafico, la EPA subestima las tasas de actividad de los hogares en los que
hay 1 6 2 adultos, seguramente méas de lo que cabria esperar por el hecho de que
el Censo tiende a exagerar la actividad econémica. Esta subestimacién esta
indudablemente ligada al hecho de que los hogares de 1 y 2 adultos que no recoge
la EPA (como vimos en el grafico 2.7) son relativamente jévenes; eso es
especialmente correcto en el caso de los de 1 adulto, mientras que en el de los
hogares de 2 adultos la subestimacién se ve contrarrestada por hogares cuya
persona principal es de edad avanzada. Por otra parte, y en lo que se refiere a la
tasa de actividad de los hogares, la EPA registra tasas superiores a las del Censo
a partir de 4 adultos en el hogar, aunque las diferencias son muy pequefias y los
valores estéan en cualquier caso tan cercanos a 100 que es razonable pensar que
una encuesta no pueda detectarlos. En cuanto a la tasa de actividad total, apenas

existen diferencias entre ambas fuentes en los hogares de 3 o mas miembros.
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Grafico 2.8. Comparacién entre las tasas de actividad de los hogares madrilefios
estimadas por el Censo y la EPA, segun el nimero de adultos en el hogar,
1991,

Desagregando las tasas en funcidon de la edad de la persona de referencia
(grafico 2.9), las pautas parecen contradictorias. Por una parte, en lo que se refiere
a la actividad general de los hogares (indicador TASACT), la EPA tiende a registrar
mayores niveles que el Censo, excepto en las edades mas avanzadas, y sobre todo
en las edades mas jévenes. Este es un resultado bastante notable, cuya total
explicacidn exigiria un analisis mas a fondo de los hogares totalmente inactivos del
Censo que la EPA no alcanza a recoger, sobre todo en las edades jévenes. En
efecto, los hogares cuya personade referencia tiene menos de 30 afios representan
el 7,5% de los hogares segun el Censo, pero sélo el 4,8% en la EPA. En esta franja
de edades, por lo tanto, puede afirmarse que la EPA sobreestima la actividad, en
el sentido de que los hogares que le "faltan"” son mas inactivos que la media. En
todo caso, el sesgo relativo introducido por la EPA, que atribuye un peso
sensiblemente mayor a estos hogares que lo indicado por el Censo (40,7% frente
a 32,3%), hace que estas menores tasas dominen a las mayores de los mas

jévenes.
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Grafico 2.9. Comparacion entre las tasas de actividad de los hogares madrilefios
estimadas por el Censo y la EPA, segun la edad de la persona normalizada
de referencia, 1991.

En cuanto a la tasa total de actividad, las dos series de datos registran una
pauta muy similar, siendo en todos los casos la tasa estimada por la EPA inferior
a la del Censo, con la unica salvedad del grupo 50-54 en que ambas fuentes

coinciden.

En suma, la comparacién de los datos del Censo con los de la EPA resulta
muy ilustrativa, al poner de manifiesto que los problemas de subestimacién de
poblacién relativamente joven por parte de la EPA tiene su paralelismo en la pérdida
de hogares en los que hay relativamente pocos adultos: 1 6 2 en términos
absolutos y 1 en términos porcentuales. La importancia de estas diferencias radica
en que las tasas de actividad estimadas por las dos fuentes no son homogéneas
ni desde el punto de vista del nimero de adultos en el hogar ni en cuanto a la edad
de la persona de referencia. La investigacion plena de las consecuencias de estas
diferencias en cuanto a la estimacién de la actividad econémica sobrepasa los

limites de esta Monografia.
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3.- La incidencia del paro en los hogares madrilefios

3.1. Datos generales

Una vez analizada en el capitulo anterior la incidencia de la actividad
econdmica en los hogares madrilefios, en este nos centramos mas especificamente
en la incidencia del desempleo. Es esta una cuestidon especialmente relevante en
nuestro pais, pues cada vez estd mas claro el papel amortiguador que vienen
desempefiando las familias, soportando sobre si una gran parte del problema.

Para analizar la incidencia del paro en los hogares, vamos a utilizar dos
indicadores, similares a los utilizados en el capitulo anterior:

- el porcentaje de hogares en los que todos los miembros que se declaran
activos estdn ocupados; el complemento a 100 de esta cifra nos indicara el
porcentaje de hogares en los que al menos existe un activo que esta en paro, o lo
que es lo mismo, el porcentaje de "hogares afectados por el paro”. Denominaremos
a este porcentaje "tasa de paro de los hogares" (TASPAR).

- el porcentaje de hogares en los que todos los miembros declaran estar en
paro. Denominaremos a esta cifra "tasa de paro total de los hogares" (TOTPAR).
El complemento a 100 de esta tasa nos indica el porcentaje de "hogares activos"

en los que hay al menos una persona ocupada.
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El cuadro 3.1 presenta estos indices para el conjunto de la Comunidad de
Madrid asi como para las tres zonas metropolitanas que la componen. Segtin estos
datos, en 1991, uno de cada cinco hogares activos de nuestra regién estaba
afectado por el problema del paro. Sin embargo, sélo en 1 de cada 20 todos los
miembros activos se consideraban parados. Eso indica que en un 15% de los

hogares convivian parados con otras personas que tenian empleo.

Cuadro 3.1. Diversos indicadores del nivel de paro de los hogares madrilefios,

1991
TASPARO TOTPARO
Comunidad de Madrid (CAM) 20,1 52
Madrid (MAD) 20,0 5,8
Corona metropolitana (COR) 20.7 4,4
Municipios no metropolitanos (MnM) 18,1 4,6

Los datos del cuadro 3.1 también muestran que, a diferencia de lo que
sucedia en el caso de las tasas de actividad, no existen notables diferencias entre
las distintas tasas de las distintas zonas metropolitanas de la Comunidad. Asi, en
lo que se refiere a la tasa de paro, la Corona Metropolitana muestra un indice algo
superior al de Madrid, siendo la tasa correspondiente a los demas municipios més
baja. Por otra parte, en lo que se refiere a la tasa de paro total, en Madrid-capital

es claramente superior al resto de la Comunidad.

Para analizar las posibles causas explicativas de estas diferencias, nos
centraremos en el mismo tipo de variables consideradas en el estudio de la
actividad, a saber, el tamafio de los hogares (entendido aqui como nimero de
activos), el tipo de hogar (segun las distintas tipologias existentes) y la edad de la

persona normalizada de referencia.

3.2. Diferencias segun el numero de activos en el hogar

El cuadro 3.2 presenta los dos indicadores de paro considerados,
desagregados en funcién del nimero de activos existentes en el hogar, que es la

variable relevante del tamafio del hogar que debe considerarse al hablar del paro.

Los perfiles que se observan indican que la incidencia general del paro aumenta con
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el nimero de activos existentes en el hogar, mientras que se da una relacién
inversa entre esta variable y la tasa de paro total del hogar. Como ya senaldbamos

al estudiar la actividad econémica, estas son las formas de los perfiles que cabria

esperar.

Cuadro 3.2. Tasas de paro de los hogares madrilefios, segun el nimero de activos
y la zona metropolitana, 1991.

N° de activos || CAM [ MAD | COR [ NoM
PORCENTAJE DE HOGARES ACTIVOS EN LOS QUE HAY AL MENOS UN PARADO
Total de hogares 20,1 20,0 20,7 18,1
1 activo 8,5 9,7 6,7 71
2 activos 26,4 24,2 30,6 26,4
3 activos 41,3 40,7 43,5 Z
4 activos 52,4 52,3 53,9 46,6
5 activos 61,4 61,5 61,9 58,2
6 activos 67,1 68,1 68,6 53,7
7 6 + activos 74,5 75,9 77,8 48,9
PORCENTAJE DE HOGARES EN LOS QUE TODOS LOS ACTIVOS ESTAN PARADOS
Total de hogares 5;2 5,8 4,4 4,6
1 activo 8,5 9,7 6,7 7.1
2 activos 2:3 2,4 2:3 2,2
3 activos 1,4 1,4 1.4 1,2
4 activos 0.9 0,9 0,9 0,6
5 activos 0,9 1,1 0,7 0,5
6 activos 0,9 0,6 2,0 0,0
7 6 + activos 1,6 1,3 3.1 0,0

En efecto, en un hogar en el que haya, por ejemplo, dos activos, y
suponiendo que ambos tienen la misma probabilidad 7 de estar en paro y ambos
sucesos son independientes, la probabilidad de que uno de los dos esté en paro 1-
(1-m?, o sea el complemento a uno de la probabilidad de que ambos estén
ocupados, cantidad que es mayor que 7 . Por otra parte, la probabilidad de que
ambos miembros estén en paro sera el cuadrado de la probabilidad de que lo esté
uno de ellos, que es mas pequeiio que esta. Naturalmente, ni ambos miembros
tienen la misma probabilidad de estar en paro ni se trata de sucesos
independientes, pero el ejemplo sirve para entender por qué cabe esperar el sentido

de la variacién apuntado.

7. Por un argumento similar al utilizado en el capitulo 1 en relacién con la tasa de actividad

individual y por hogares.
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Por otra parte, el razonamiento esbozado permite calcular unas tasas tedricas
que corresponderian a los supuestos de equiprobabilidad e independencia. La
diferencia entre estas tasas tedricas y las realmente observadas puede atribuirse
a las diferencias de probabilidad y a la interdependencia en el seno de los hogares.
El problema radica en determinar cudl es la tasa tedrica individual apropiada que
debe utilizarse. La més adecuada parece la tasa media de la economia, que
podemos interpretar como la "probabilidad de que un individuo esté en paro".
Como ya hemos mencionado antes, esa cifra era del 14% para el conjunto de la

Comunidad segun los datos del Censo de 1991.

El gréficé 3.1 presenta la comparaciéon entre las tasas tedricas y las
realmente observadas de paro para los hogares de diferentes tamafios (en el
sentido de numero de activos) en lo que se refiere al conjunto de la Comunidad. la
tasa tedrica de los hogares de 1 miembro resulta superior a la realmente observada,
lo que indica que esos hogares la incidencia del paro es menor de lo que en
principio cabria esperar. Esto puede interpretarse de dos posibles maneras: o bien
en el sentido de que la ocupacién de una persona del hogar inhibe la actividad
econdmica de los demdas miembros, o bien en el sentido de que la existencia de un
Gnico activo (quizd también Unico en el sentido potencial) le lleva a realizar
actividades de busqueda de empleo mas intensas o a rebajar sus pretenciones lo

que eleva su probabilidad de tener empleo.

En lo que se refiere a los hogares en los que hay més de un activo, se
observael fenémeno contrario. Las tasas relamente observadas superan con creces
a las tedricas correspondientes a los distintos tamafios de los hogares. Este
resultado, coincidente con el hallado en Toharia (1994), con datos de la EPA, para
el conjunto del estado, podria atribuirse a la existencia de una "trampa del paro”
a escala familiar que lleva a una concentracion relativa del paro en determinados
hogares. Como cabia esperar, el paro es un fenémeno concentrado desde el punto
de vista de los hogares, que afecta sistematica en mayor medida a los hogares en
los que ya existen parados. En el epigrafe siguiente, intentamos dar més cuerpo a
esta afirmacion analizando la incidencia del desempleo segun los distintos tipos de

hogares.
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Grafico 3.1. Comparacién entre las tasas de paro tedricas y observadas de los
hogares, Comunidad de Madrid, 1991.

3.3. Diferencias segun tipos de hogares

Una vez analizada la incidencia del paro segin el nimero de adultos
existentes en el hogar, pasamos a analizar su incidencia segin los tipos de
hogares. En el capitulo anterior, vimos las distintas tipologias posibles, que son las

mismas que vamos a utilizar en este epigrafe.

En primer lugar, el cuadro 3.3 muestra las tasas de paro de los hogares
correspondientes a la tipologia basada en el nimero de familias. Cabe recordar que
uno de los problemas de esta tipologia, ya mencionado al estudiar la actividad
econdémica en el capitulo 1, es que existe una gran concentracién en una de las

categorias, que se acentua cuando consideramos Unicamente los hogares en los
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que existe alguna persona activa: el 88% de los hogares activos de la Comunidad
son del tipo "familiares, con 1 familia y 1 nicleo", proporcién que se eleva hasta
el 94% en el corona metropolitana y es algo inferior en Madrid-capital, el 85%.
Esta mayor concentracién esta relacionada naturalmente con las mayores tasas de

actividad general de este tipo de hogares.

Cuadro 3.3. Tasas de paro de los hogares madrilefios, por tipo de hogar (segtn el
numero de familias) y la zona metropolitana, 1991

CAM MAD COR MnM
PORCENTAJE DE HOGARES ACTIVOS EN LOS QUE HAY ALGUN PARADO (TASPAR)
Total 20,1 20,0 20,7 18,1
INo familiares, unipersonales 9,8 9.7 10,2 10,1
Mo familiares pluripersonales 15,3 14,9 18,0 15,2
[[Familiares, con 1 familia sin nucleos 20,8 20,7 22,9 16,1
[[Familiares con 1 familia y 1 ncleo 20,3 20,4 20,7 18,1
|Emiliares con 1 familia y 2 nicleos 35,8 36,1 36,8 30,3
Familiares, con 1 familia y méas de 2 ndcleos 58,1 59,5 55,2 51,56
Con més de una familia 30,9 31,8 29,2 30,6
PORCENTAJE DE HOGARES EN LOS QUE TODOS LOS ACTIVOS ESTAN PARADOS (TOTPAR)
Total 5,3 5,8 4,4 4,6
[No familiares, personales 9,8 9,7 10,2 10;.1
"No familiares pluripersonales 6,0 5,9 7.1 6,3
"Familiares, con 1 familia sin nidcleos 9,2 9,4 8,1 8,2
[[Familiares con 1 familia y 1 ntcleo 4,8 5,3 4,2 4,3
"Familiares con 1 familia y 2 nidcleos ’ 6,3 6,6 5,8 51
[[Familiares, con 1 familia y mas de 2 ndcleos 10,6 11,6 9,7 4,0
|LCon mas de una familia 4,6 4,8 5,6 1.2

Con las limitaciones apuntadas, los datos del cuadro 3.3 presentan los
valores de las tasas de paro de los hogares. La existencia de mas de un ndcleo
dentro de la misma familia o de mas de una familia elevan considerablemente la
incidencia del paro en los hogares, fenémeno que podria vincularse al mayor
numero de adultos, y por consiguiente probablemente de activos, existente en este
tipos de hogares. Lo interesante, sin embargo, es que el modo familiar dominante
(1 familia con 1 ntcleo) presenta uno de los menores valores de la tasa total de
paro. El dato mas llamativo es que un 10% de los hogares formados por una
familia pero con mas de 2 ntcleos tienen todos sus miembros activos en situacién
de paro, situacién que se da con mayor agudez en la capital (cerca del 12%).
Aunque es dificil saber las causas, no puede descartarse que fuera precisamente

la situacién generalizada de paro la causante de la eleccién de esa forma compleja
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de convivencia familiar. Esto sugiere que la relacién de causalidad es de doble via:
posiblemente el tipo de hogar incide en la tasa de paro, pero también en probable

que la situacién de paro o empleo afecte a la forma familiar en la que de elija vivir.

Para seguir avanzando, analicemos a continuacién las tasas de paro
correspondientes a la tipologia definida segin el nimero de adultos que, como
vimos en el capitulo anterior, resultaba muy (til para la explicacién de las pautas
de actividad econémica de los hogares. El cuadro 3.4 presenta los datos
pertinentes para el conjunto de la Comunidad, desagregando los distintos tipos de

hogares en funcién del nimero de activos existentes en su seno.

En primer lugar, centrandonos en los hogares unipersonales vy
monoparentales con hijos pequefios (que son los casos en los que sélo hay 1
adulto en el hogar), la tasa de paro '® tiende a ser mayor que la media de los
hogares en los que hay 1 activo, aunque inferior a la tasa tedrica del 14%
(recuérdense los datos del gréfico 3.1) en el caso de los primeros (los
unipersonales), con una incidencia mayor en las personas de mayor edad. En
cuanto a los hogares monoparentales con hijos menores de 16 afos, la tasa de
paro es sensiblemente inferior cuando el adulto es el padre que cuando se trata de
la madre, siendo este dltimo caso el que registra la mayor tasa de paro de los

hogares en los que sélo hay un activo.

En cuanto a los hogares en los que hay dos adultos, debe hacerse una clara
distincién entre las parejas sin nifios, las parejas con nifios y los demds hogares en
los que hay dos adultos. En las parejas sin nifos en las que la persona principal
tiene més de 65 afios, la tasa de paro es relativamente alta cuando sélo uno de los
dos es activo (14,1%) pero disminuye cuando los dos son activos (12,7%). Esto
sugiere que la razén por la que ambos permanecen activos es porque ambos tienen

19

empleo Sin embargo, sorprendentemente, el porcentaje de casos en que

ambos miembros de la pareja estan en paro es relativamente elevado: cerca del

'®_ En estos casos, puede hablarse de "la" tasa de paro, pues las dos tasas que estamos

considerando necesariamente coinciden.

'® Pues recuérdese que el complemento a 100 de esta tasa nos da el porcentaje de hogares en los
que todos los activos estan ocupados.
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5%, muy por encima de la tasa tedrica correspondiente a los hogares de 2 activos
2% Ello implica una polarizacién relativa entre las situaciones de "empleo total" y
"paro total", ddndose con menor frecuencia la situacién en la que uno esta

ocupado y el otro parado.

En lo que se refiere a los hogares formados por una pareja relativamente
joven en la que ambos miembros pertenecen a la poblacién activa, la presencia de
ninos parece influir claramente en la incidencia del paro. Si el porcentaje de hogares
de este tipo en los que ambos estan ocupados es cercano al 80% cuando no tienen
nifios, la proporcidn se reduce a algo mas del 70% cuando tienen un nifo, llegando
a ser del 74% cuando tienen 3 niflos o méas. Estas proporciones siguen una
tendencia contraria cuando uno solo de los miembros de la pareja pertenece a la
poblacién activa; en este caso, la tasa de paro en inferior cuando existen nifios en
el hogar. Pareceria pues que cuando ambos miembros de la pareja insisten en
querer trabajar, la presencia de nifios tiende a dificultarles que lo puedan encontrar,
mientras que eso no sucede cuando sélo uno de ellos quiere trabajar. Por otra
parte, la tasa total de paro cuando ambos son activos es similar cuando tienen
ninos y cuando no los tienen, alcanzando niveles inferiores a los tedricamente
esperables. Dicho con otras palabras, la probabilidad de que ambos estén ocupados
es mayor cuando no tienen ninos, pero la probabilidad de que ambos estén en paro
es similar. Como en el caso anterior, se da una polarizacién relativa entre estas dos

situaciones extremas.

20 . . Z.B . .
. Lo cual es cierto aunque consideremos como tasa tedrica la correspondiente a un activo, pues
coincide con la individual.
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En cuanto a los hogares en los que hay tres adultos, la presencia de ninos
tiende a reducir la tasa de paro cuando sélo uno de los adultos pertenece a la
poblacién activa. Cuando son dos los adultos del hogar que forman parte de la
poblacién activa, las diferencias son pequefnas y los valores se sitian en valores
cercanos a la media de todos los hogares de 2 activos, con la salvedad de la
categoria "otros" (que recoge todas las situaciones en las que hay 3 adultos sin
gue haya una pareja entre ellos), en la que la incidencia del paro es claramente
mayor. Esto es especialmente cierto en el caso de la tasa total de paro, pues esta
es la categoria que registra el mayor valor de todos los hogares con 2 activos. En
este caso, y a diferencia de lo que sucedia en los dos anteriores, la tasa general y
la total tienden a ser mayores en los mismos tipos de hogares. Las diferencias se
atenuan sensiblemente cuando consideramos los hogares en los que los 3 adultos
son activos, con la salvedad de la categoria "otros" que nuevamente es la que

registra la mayor tasa total de paro.

Por dltimo, en lo que se refiere a los hogares en los que hay 4 adultos,

nuevamente es el grupo residual el que presenta las mayores tasas.

Para concluir este epigrafe, congideraremos la tipologia de Laslett, ya
comentada en el capitulo anterior. El cuadro 3.5 presenta los datos
correspondientes, nuevamente desagregados en funcién del nimero de activos. A
modo de referencia y para facilitar la interpretacién de los datos, hemos afadido
en este cuadro el numero de hogares activos correspondientes a cada una de las

categorias recogidas en el mismo 2.

En términos generales, puede afirmarse que la mayor complejidad de las
relaciones familiares, que es lo que esta tipologia recoge, como vimos en el capitulo
anterior, tiende a ir asociada a una mayor incidencia del paro (medida por la tasa
de paro de los hogares), con una salvedad significativa: los hogares
monoparentales tienen tasas algo superiores a los hogares nucleares en los que

ambos cényuges estan presentes.

21 . . .z ”,
. La razén para hacerlo es que la tipologia de Laslett no guarda apenas relacién con el niimero de
miembros del hogar.
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En cuanto a la tasa total de paro, los hogares nucleares en los que ambos
cényuges estan presentes son los que registran menores niveles y, junto a los
hogares extensos, son los Unicos cuya tasa se encuentra por debajo del nivel medio
correspondiente a todos los hogares. Los hogares monoparentales encabezados por

una mujer son los que registran mayores niveles de paro total, con una tasa del
13%.

En los casos en los que sélo existe un activo en el hogar, todos los tipos de
hogares tienden a registrar una tasa superior a la media salvo los formados por un
matrimonio con hijos, que es, por cierto, la categoria de mayor importancia
numeérica (con cerca de 333 mil hogares). Los hogares monoparentales
encabezados por una mujer son, nuevamente, el tipo de hogar mas castigado con

el paro, con una tasa del 16,5%.

Cuando son dos los activos existentes en el hogar, se mantienen las
tendencias anteriores, aunque ahora son los hogares "pluripersonales,
emparentados y no emparentados” los que registran las menores tasas de paro,
junto a los matrimonios sin hijos, y los monoparentales masculinos se unen a los
femeninos en el grupo de los méas afectados, aunque este Ultimo grupo sigue

destacando en cuanto a la tasa total.

A partir de tres activos, las tasas de todos los grupos tienden a aumentar,
como es légico por la mayor presencia de personas activas. Lo Unico destacable
es las relativamente bajas tasas de los hogares pluripersonales emparentados y no
emparentados, aunque debe tenerse en cuenta el pequefio nimero de casos

existentes a partir de cuatro activos.
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Cuadro 3.5. Tasas de paro de los hogares madrilefios, segun tipo de hogar (segun
la tipologia de Laslett) y el nimero de activos existente en el hogar, 1991

Namero de activos en el hogar
[ Total [ 1 W [ s [ 6 [ 7+
HOGARES EN LOS QUE HAY AL MENOS UN PARADO (TASPAR)
TODOS LOS HOGARES 20,1 8,5 26,4 41,3 52,4 61,4 67,1 74,5
Unipersonales 9,8 9,8 --- -
Plurip-emparentados 20,7 15,7 23,1 33,9 41,1 44,8 - -
Plurip.emp. y no emp. 16,2 11,0 17,8 24,2 25,8 29,3 21,5 21,6
Padre solo con hijos 21,5 12,0 31,6 45,8 55,0 67,1 88,2 -
Madre sola con hijos 23,8 16,5 33,9 47,9 58,7 66,1 70,9 90,0
Matrimonio sin hijos 16,1 9,2 21,7 - - - ---
Matrimonio con hijos 20,2 6,1 27.1 41,4 52,2 62,1 68,1 81,3
Extensos 23,2 9,7 25,6 37,9 49,4 58,0 62,7 64,9
Mdiltiples . 36,5 14,4 30,9 46,5 56,8 62,7 69,2 76,5
HOGARES EN LOS QUE TODOS LOS ACTIVOS ESTAN PARADOS (TOTPAR)
TODOS LOS HOGARES 5,2 8,5 2,3 1,4 0,9 0,9 0,9 1,6
Unipersonales 9,8 9,8 - --- --- - - -
Plurip-emparentados 9,5 15,7 4,0 2,9 2,0 Nz --- -
Plurip.emp. y no emp. 5,9 11,0 3,0 1,7 2,2 2,2 5,0 2,7
Matrimonio sin hijos 5,1 9,2 1,8 - --- -- --- ---
Matrimonio con hijos 3,7 6,1 2,0 1,1 0,6 0,7 1,0 2,4
Padre solo con hijos 8,9 12,0 4,9 2,0 0,3 1.3 - -
Madre sola con hijos 12,9 16,5 6,2 3,0 2,0 31 3,6 3:3
Extensos 5.0 9,7 2,2 1,3 0,7 0,8 0,0 1,0
Muiltiples 5,8 14,4 4,8 2,5 1,7 A 0,6 2,3
NUMERO DE HOGARES ACTIVOS

TODOS LOS HOGARES 1221537 | 599339| 465125| 109466 35777 9049 2098 683
Unipersonales 78676 78676 0 0 0 0 0 0
Plurip-emparentados 20927 9965 9032 1565 302 58 12 3
Plurip.emp. y no emp. 11234 4373 5194 1184 314 92 40 37
Matrimonio sin hijos 122520 55003 67517 0 0 0 0 0
Matrimonio con hijos 740298 | 332854| 305630 71654 23413 5468 1028 2511
Padre solo con hijos 15874 9923 4022 1462 369 76 74 5
Madre sola con hijos 85393 58226 18666 6245 1751 389 86 30
Extensos 109941 41914 42691 18613 5033 1301 292 97
Multiples 36674 8405 12373 8753 4595 1665 623 260

3.4. Diferencias segun la edad de la persona normalizada de referencia

Para concluir este capitulo, merece la pena analizar la incidencia del paro en
funcién de la edad de la persona normalizada de referencia. Como vimos en el
capitulo anterior, esta parecia ser la variable méas claramente relacionada con el
nivel de actividad de los hogares y cabe presumir que también lo serd en lo que se
refiere a la incidencia del paro. El grafico 3.2 muestra las dos tasas de paro de los

hogares que venimos considerando en funcién de la edad normalizada de referencia
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relativas al conjunto de la Comunidad. Como en el capitulo 2, sélo hemos
considerado los hogares en los que la edad de la persona de referencia era de 20

anos o mas.

En lo que se refiere a la tasa general de paro de los hogares, muestra una
tendencia decreciente hasta los 35-44 anos, en que alcanza un minimo, y aumenta
a continuacién hasta los 55-59 afios, en que alcanza un maximo, a partir del cual
vuelve a descender. La interpretacién que cabe hacer de estos datos es que reflejan
dos fases de integracién laboral de dos generaciones sucesivas. Hasta los 35-44
son los padres, en términos generales, lo que estan integrandose en el mercado de
trabajo y, al no tener hijos en edad (o disposicién) de trabajar, dicha integracion se
traduce en una disminucién de la incidencia del paro. En esas edades centrales, la
tasa de paro de los hogares es muy similar a la tasa de paro individual, y eso a
pesar de que el nimero de medio de activos en esos hogares es de 1,5 activos. A
partir de los 45 afios, seguramente empiezan a aparecer cada vez mas hijos en el
mercado de trabajo y las esposas vuelven al mercado de trabajo una vez concluida
la etapa de procreacién, proceso que continia hasta que dichos hijos empiezan a

abandonar el hogar paterno o a colocarse (seguramente ambos fenémenos estan

30
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Grafico 3.2. Tasas de paro de los hogares madrilefios, segln la edad de la persona
normalizada de referencia, 1991.
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relacionados). De hecho, el nimero medio de activos alcanza su maximo cuando
la persona normalizada de referencia tiene entre 50 y 59 afios: 2,03 activos por

hogar. A partir de esa edad, pues, la tasa de incidencia del paro vuelve a remitir.

Para comprobar estas hipétesis, el gréfico 3.3 presenta las tasas de paro de
los hogares segun la edad de la persona de referencia, pero desagregando en
funcién del nimero de activos existente en el hogar. Las tasas cuando hay 1 o0 2
activos tienen una suave forma de U, con un minimo en torno a los 40-45 afios.
Las tasas correspondientes a 3 activos se mantienen bastante estables en las
distintas edades, si bien tras un leve descenso inicial alcanzan su cima en el grupo
40-44 afos. Por ultimo, las tasas correspondietes a hogares de 4 o mas activos
presentan una clara forma de U invertida con un méximo también en las edades
centrales. Estas evoluciones sugieren que la evolucion de la tasa agregada por
edades se debe a un efecto composicién: en las edades jévenes, predominan los
hogares en los que hay 1 o 2 activos; a partir de los 45 afios, y pese al descenso
de las tasa de los hogares méas numerosos, su mayor peso tira de la tasa media

hacia arriba.
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Grafico 3.3. Tasa de paro de los hogares madrilefos segun la edad de la persona
normalizada de referencia y el nimero de activos existente en el hogar,
1991.
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En cuanto a la tasa total de paro, también incluida en el grafico 3.2, tiene
forma de U. En esta ocasién, el minimo se sitla algo mas tarde que en el caso de
la tasa general de paro, situdndose en la edades de 40-49 afos. El aumento
posterior indica que a partir de esa edad, aunque el paro tiende a afectar a menos
hogares (como hemos visto en el parrafo anterior) cuando lo hace afecta con mayor
frecuencia a todos los miembros del hogar. La salida de los hijos y las dificultades
de algunas personas mayores para mantener su empleo inciden en este fendmeno.
En términos generales, el perfil de esta tasa se asemeja al de la tasa de los hogares

en los que hay 1 activo del gréafico 3.3.

En suma, a lo largo de este capitulo hemos analizado los datos relativos a
la incidencia del paro en los hogares madrilefios. De todos los andlisis realizados,
quiza el mas significativo sea el relativo a la tipologia de hogares basada en el
ndmero de adultos. En efecto, el tamario del hogar, tanto desde el punto de vista
del nimero de adultos como desde el del nimero de activos resulta, junto a las
caracteristicas basicas internas del hogar, las variables fundamentales para explicar
las pautas de paro de los hogares y dicha tipologia combina precisamente estas
variables. En el préximo capitulo, damos un paso mas y nos centramos en un tipo
especifico de hogares, aquellos en los que ambos cényuges de un nucleo familiar

estan presentes, para analizar las interrlaciones de sus pautas de actividad y paro.
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4.- Los nucleos de pareja en la Comunidad de Madrid

4.1. Introduccion

En cualquier estudio sobre participacién en el mercado laboral hay que tener
en cuenta diversos factores. En primer lugar, y de acuerdo con los postulados
clasicos, son las caracteristicas personales de cada agente las que condicionan su
relacion con la actividad laboral (edad, sexo, cualificacién,...). También hay que
considerar, segun las teorias tradicionales, las oportunidades existentes en el
mercado de trabajo. Los nuevos enfoques tedricos afladen a estas ideas el valor del
tiempo en el hogar. Los agentes econémicos asignan su tiempo a dos actividades,
el trabajo extra-doméstico y el intra-doméstico. El reparto entre ambas viene
condicionado por las productividades en cada una de ellas, asi como por la
situacién familiar concreta del agente (caracteristicas y situacién laboral del
cényuge, nimero y edad de los hijos). Las consideraciones anteriores implican que
es importante incluir las caracteristicas de las unidades familiares como variables
explicativas de la participacién laboral. Por ejemplo, en el caso de las mujeres es
claro que la decisidon de incorporarse o no al mundo del trabajo, asi como la de
permanecer en él, esta condicionada por las caracteristicas especificas de su pareja

y por la presencia o no de hijos en el hogar.
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La importancia de considerar las caracteristicas conjuntas de todos los
miembros de una unidad familiar al analizar sus decisiones de participacién nos
lleva a preguntarnos si existen algunos patrones en la decisién de las personas de
unirse para formar una familia. En la terminologia de la "Nueva Economia de la
Familia", se dice que lo que se pretende es estudiar el "mercado matrimonial" 2.
La forma en que los individuos eligen, a través del matrimonio, integrarse en una
determinada unidad familiar tiene importantes implicaciones en temas como la

distribucién de la renta, el consumo o la fecundidad.

Hasta hace relativamente poco, los economistas no se habian ocupado de
la formacién de la familia. Es a partir de los trabajos de Becker cuando comienzan
a aplicarse teorias econdmicas de produccién y blsqueda al proceso de
emparejamiento y formacién de unidades familiares. La teoria demuestra que un
mercado matrimonial eficiente conduce generalmente a una asociacién positiva de
caracteristicas entre cényuges: hombres que poseen cualidades apreciadas se
casan con mujeres de "alta calidad", mientras que las personas con cualidades
menos valoradas se emparejan entre si. De esta forma, se consigue maximizar el

producto agregado de mercancias domésticas.

No cabe duda de que el estudio de estos temas en el campo de la economia
sélo puede hacerse dentro de unos limites. Los sociélogos y los psicélogos han
realizado estudios sobre si los emparejamientos se producen entre personas iguales
o diferentes, llegando en muchos casos a detectar correlaciones positivas elevadas
entre inteligencia, edad, educacion, lugar de nacimiento, religion, raza, estatura y
muchos otros rasgos de los cényuges *, aunque también se han registrado
correlacionesnegativasentredeterminadosrasgospsicolégicos (dominante-sumiso,
tranquilo-agresivo, etc.). También en el campo de la sociologia se ha investigado
el mercado matrimonial partiendo de que en él se produce un "intercambio” entre

los rasgos de ambos esposos, de tal forma que las caracteristicas de la familia de

22 wEl término mercado matrimonial se emplea en un sentido metaférico; implica que el

emparejamiento de las poblaciones humanas estd, en gran medida, sistematizado y estructurado”; véase
Becker (1981).

2 \/éase Winch (1958), Vandenberh (1972), Alstrom (1961).
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la mujer, asi como el nivel de estudios y el atractivo fisico de esta, estan

correlacionadas con el status socio-econdmico de su marido 2*.

En este capitulo, vamos a centrarnos en el estudio de los nicleos de parejas
de la Comunidad de Madrid, con el objeto de determinar si existe o no alguna
asociacion entre ciertas caracteristicas de los miembros del nicleo. Comenzaremos
analizando el nivel de estudios de ambos cényuges para determinar si las personas
que tienen los mismos estudios muestran alguna tendencia a emparejarse entre si,
es decir, si se detecta en algin grado homogamia educativa. A continuacién, se
describira la situacién de estas parejas respecto al mercado de trabajo, detallando
ademas la relacién entre ocupacién y rama de actividad en el caso en que ambos
miembros de la pareja estén ocupando un puesto de trabajo. Ademas
compararemos los resultados obtenidos con otros trabajos realizados utilizando

otras fuentes estadisticas, tanto para Madrid como para toda Espafia %°.
4.2. El nivel de estudios de los miembros de la pareja

Por homogamia se entiende semejanza entre las cualidades de los cényuges,
en este caso nos centraremos en el analisis de la homogamia educativa. Tomando
en cuenta la literatura existente sobre esta materia cabe esperar que existan ciertas

tendencias en los patrones de emparejamiento 2:

- La homogamia aumenta debido a la evolucién de la educacién, al aumentar
el nivel de estudios de los jévenes aumenta la probabilidad de que encuentre a su

pareja entre sus comparfieros de estudios.

*  En Taylor y Glenn (1976), se realiza un estudio de este tipo, pero no se tiene en cuenta el

proceso de busqueda de la pareja, ni las condiciones del mercado matrimonial; ademas, se tratan las
caracteristicas de ambos cényuges como variables exégenas al modelo.

?®_ Vamos a referirnos a dos trabajos: la tesis doctoral "La nueva economia de la familia: un anélisis
del caso espafiol”, de Gloria Moreno (1992) y el articulo "La constante homogamia educativa" de Julio
Carabafia (1994), Economia y Sociedad, n° 11. Este segundo trabajo, donde sélo se analiza la
educacién, utiliza datos de la Encuesta de Conciencia y Biografia de Clase y tiene un apartado referido
a Madrid. En el primer trabajo se utilizan datos de la Encuesta de Poblacién Activa para toda Espana,
pero diferenciando en algunos casos por Comunidades Auténomas. Aqui se estudia la asociacién entre
diversas caracteristicas de los miembros de la pareja, entre otras estudios, situacién laboral, actividad
y ocupacién.

% Véase, a este respecto, Carabana (1994).
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- Los procesos de urbanizacién disminuyen la homogamia, ya que las

concentraciones urbanas diversifican la formacién de las parejas potenciales.

- Tradicionalmente las mujeres han tendido a emparejarse con hombres de
nivel superior; esta préctica, que se conoce como hipergamia, se extiende también

al nivel de estudios de los sujetos.

Para medir la homogamia educativa en las parejas, es necesario establecer
alguna regla de correspondencia entre una situacién y el nivel de homogamia que
conlleva. Vamos a considerar que existe homogamia estricta cuando ambos
miembros de la pareja tienen el mismo nivel de estudios y que la homogamia es
aproximada cuando el nivel aunque no sea el mismo sea muy préximo (por ejemplo
mujeres sin estudios casadas con hombres analfabetos). En el cuadro 4.1 se
recogen los niveles de estudios de las mujeres y los de sus cényuges para el total
de la Comunidad, diferenciando entre parejas sin hijos y parejas con hijos. Se han
calculado los porcentajes fila, es decir, para cada nivel de estudios de las mujeres
como se distribuyen porcentualmente los niveles de estudios de sus parejas. En el
cuadro aparecen las categorias agregadas de lo que el Censo denomina "Titulo

escolar" %7,

En el cuadro, las categorias "Otros" y "Transeuntes"” no se han
incluido, por considerarlas marginales, aunque los porcentajes fila se han calculado

sobre el total de poblacién, lo que explica que no lleguen a sumar 100.

Para detectar la cuantia de la homogamia estricta hay que examinar la
diagonal de la tabla, mientras que la homogamia aproximada se mide por la
diagonal y casillas adyacentes. Se observa que cuatro de los seis niveles
considerados, el porcentaje de parejas con el mismo nivel es igual o superior al 50
por ciento (Analfabetos y sin estudios, Primer grado, Segundo grado-primer ciclo
y Tercer grado-segundo y tercer ciclos). Destaca especialmente el caso de las
mujeres sin estudios, que en un 77,5% estdn emparejadas con hombres sin
estudios; a continuacién el porcentaje mas alto es el del nivel Primer grado (67 %),

seguido por Tercer grado-segundo y tercer ciclos (65,1 %).

¥ Para mas detalles sobre el nivel de estudios de la poblacion madrilena en general, véase la
Monografia del tomo 2 del Censo.
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Cuadro 4.1. Estudios de la mujer por estudios del marido, segun la existencia de
hijos, Comunidad de Madrid, 1991

l Nivel de estudios del marido
l Ar}alfab./ Primer Segundo Segundo Tercer Tercer Total
Sin est. grado gr: 1% gr-2°c. gr., 126, or.2%/3%.

TODAS LAS PAREJAS
Analfabetos/Sin estud. 77,53 11,78 5,97 317 0,66 0,69 100
Primer grado 3,43 67,06 12,63 11,41 2,56 2,61 100
Segundo grado, 1°c. 2,63 10,25 49,83 23,82 5,62 7,49 100
Segundo grado, 2°c. 1.21 7,92 16,04 42,14 10,28 21,85 100
Tercer grado, 1° ciclo 0,97 4,94 9,37 24,69 24,23 35,10 100
Tercer grado, 2°/3° c. 0,66 1,85 4,05 16,92 10,61 65,10 100
PAREJAS SIN HIJOS
Analfabetos/Sin estud. 84,68 8,17 3,47 2,19 0,61 0,69 100
Primer grado ; 2,70 72,41 8,93 9,45 2,70 3,43 100
Segundo grado, 1°c. 2,30 7,94 51,28 24,82 4,99 8,20 100
Segundo grado, 2°c. 1,09 6,81 17,85 46,47 8,71 18,38 100
Tercer grado, 1° ciclo 1,16 5,26 10,54 28,92 22,85 30,26 100
Tercer grado, 2°/3° c. 0,70 2,10 5:17 2117 11,08 58,59 100
PAREJAS CON HIJOS
Analfabetos/Sin estud. 73,60 13,77 7,34 3,71 0,69 0,70 100
Primer grado 3,61 65,74 13,54 11,89 2,53 2,40 100
Segundo grado, 1°c. 2,69 10,71 49,55 23,63 5,74 7,35 100
Segundo grado, 2°c. 1,24 8,28 15,44 40,71 10,80 23,00 100
Tercer grado, 1° ciclo 0,91 4,85 9,02 23,42 24,64 36,55 100
Tercer grado, 2°/3° c. 0,64 1,75 3,569 15,19 10,42 67,75 100

Si no se agregan las dos primeras categorias, en el caso de las mujeres
analfabetas el porcentaje de las emparejadas con iguales es sorprendentemente
bajo (22,7%). Esto se debe seguramente a que la frontera entre las categorias
Analfabetos y Sin estudios no esta del todo clara, ya que en ambos casos se trata
de personas que no han recibido ningun tipo de educacién formal, aunque en el
segundo caso afirman que saben leer y escribir. De hecho, las mujeres analfabetas
emparejadas con hombres sin estudios son un 57 por ciento del total, que sumado
al 22,7 por ciento de casadas con analfabetos supone un 79 por ciento, cuantia
muy proxima a la que aparece en el caso de mujeres sin estudios casadas con

hombres sin estudios.

Este indice tan elevado de homogamia entre las parejas menos instruidas
sugiere la existencia de una fuerte incomunicacién entre las personas con estudios
primarios y menos y las que tienen estudios medios y superiores. Aunque en las

tabulaciones censales no se ha incluido informacién sobre la edad de los miembros
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de la pareja, trabajos similares realizados en Espafa (Carabana, 1994, Moreno,
1992) concluyen que esta pauta es comun en todos los grupos de edad, aunque
su intensidad es ligeramente mayor cuando se trata de personas con més de
cincuenta afios. Detrds de este comportamiento podemos aventurar que no sélo
hay un problema de clase social sino que, ademas, las personas que contintian en
el sistema educativo tienen en este dambito una posibilidad de relacionarse con

otros de sus mismos estudios e incluso de encontrar a su futura pareja.

La homogamia entre los que tienen estudios medios no resulta tan fuerte, al
menos en sentido estricto. Si se puede hablar de homogamia aproximada e incluso
de hipergamia, ya que las mujeres que tienen estudios de segundo grado se
emparejan en un alto porcentaje con varones que tienen su mismo nivel de estudios
o superior. Entre las universitarias, la homogamia es comparable a la que hay entre
las de estudios primarios. No obstante, hay que sefalar que en estos niveles llaman
la atencién los porcentajes de mujeres universitarias emparejadas con hombres con
estudios medios (en el caso de las universitarias de primer ciclo, un 24,7 por
ciento, y en el de las de segundo y tercer ciclos, un 17 por ciento). Este hecho
resulta extraiio ya que cabria esperar que el porcentaje de iguales fuera mas
elevado, si nos atenemos a la tesis de que las mujeres tienden a emparejarse con

hombres de igual o mayor cualificacién.

Por lo que respecta a las parejas sin hijos y con hijos, la distribucidon
porcentual se mantiene muy parecida. S6lo merece destacarse que, en el caso de
las parejas sin hijos, hay mas homogamia entre los de menos estudios, mientras
que entre las parejas con hijos la homogamia es mayor cuando tienen estudios
superiores. Hay que sefalar que la distinciéon entre estos dos tipos de parejas
conlleva ciertos problemas, pues al hacer referencia a los hijos lo que se considera
es su presencia en el hogar. Asi, en el grupo de parejas sin hijos, estamos
incluyendo a dos tipos muy diferentes: por un lado, parejas jévenes que atn no han
tenido hijos, y por otro lado, parejas mayores que los han tenido pero ya han
abandonado el hogar familiar. Cuando se analizan los estudios de los miembros de
la pareja, esto origina que las parejas sin hijos mas jévenes se concentren en los
niveles mas altos (especialmente las mujeres de estos ntcleos) y que el otro tipo

de parejas se concentre en los niveles mas bajos. Pero como ya hemos mencionado
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que se ha contrastado empiricamente que las pautas de homogamia no cambian
con la edad esto no interfiere notablemente en los resultados del anélisis. Ahora
bien, si es posible pensar que en los niveles de estudios mas bajos se encuentran
las parejas de més edad, mientras que las parejas con méas nivel son las mas

jovenes 28,

Otro aspecto que tiene relevancia en el anélisis de la homogamia educativa
es el habitat, es decir, el tamafo de los municipios de residencia. Esta variable
influye en el mercado matrimonial a través de dos mecanismos. Por una parte, esta
la movilidad espacial, que hace que los individuos se vean practicamente limitados
a su poblacién de'residencia para encontrar pareja. De esta forma, cuanto mayor
sea este municipio, habra méas variedad de posibles cényuges y por lo tanto més
variedad de niveles de estudios. Por otra parte, se puede suponer que los
mecanismos de segmentacién social son menos eficaces en poblaciones grandes,

donde es mas féacil saltarse las barreras de clase social.

Para detectar los posibles efectos del habitat en la homogamia educativa,
hemos repetido el anélisis anterior en las tres zonas metropolitanas de la
Comunidad de Madrid: Madrid-capital, Corona metropolitana y Municipios no
metropolitanos. El gréfico 4.1 presenta el porcentaje de mujeres casadas con
hombres que tienen su mismo nivel de estudios, para cada nivel de estudios de la

mujer, diferenciando si la pareja tiene o no hijos y en la zona en la que reside.

A la vista de este grafico, lo primero que merece resaltarse es que las
tendencias, aunque no la cuantia, de la asociacién entre estudios de la pareja se
repite en todas la zonas. Asi, en todos los casos, el porcentaje de parejas con
estudios iguales es mayor cuando no tienen hijos en todos los niveles, salvo en los
universitarios. Esta diferencia estd mas marcada en los niveles bajos (analfabetos,

sin estudios, primarios), se atenta en los niveles medios e invierte su signo entre

%% Los resultados obtenidos en un anlisis del mismo tipo realizado con los datos de la Encuesta de
Poblacién Activa son muy similares: alta asociacién en los niveles mas bajos de estudios, en los niveles
medios existencia de homogamia educativa aproximada y de hipergamia y entre los universitarios
también homogamia alta. Dada esta gran similitud, no nos ha parecido oportuno reproducir dichos
resultados con mayor detalle.
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Grafico 4.1. Relacién entre el nivel de estudios del marido y el de la mujer, por tipo
de nucleo y para cada zona metropolitana, 1991.

los superiores. Es en el municipio de Madrid donde los indices de homogamia son
mas altos en las parejas con estudios universitarios, tanto en parejas sin hijos como
en parejas con hijos. No ocurre lo mismo, sin embargo, con los niveles mas bajos
de cualificaciéon, donde la homogamia es mas intensa en los Municipios no

metropolitanos.

4.3. Relacion con la actividad de los miembros de la pareja

En este epigrafe, vamos a analizar si existe o no relacién entre la situacion
laboral de ambos cényuges. Se trata de ver si las personas que se encuentran en
la misma situacién laboral tienden a estar emparejadas, aunque la causalidad puede
ir, naturalmente, en cualquiera de los dos sentidos. No tiene sentido pensar que
tener o no un trabajo sea un criterio relevante para la seleccion de pareja, pero
hemos visto que existe una fuerte asociacion entre el nivel de estudios de los
esposos. Considerando que el nivel de educacién es un determinante importante

de la posicion en el mercado de trabajo, podemos esperar que exista una asociacién
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entre la situacién laboral de la pareja, simplemente como resultado de esas otras

relaciones (estudios-actividad).

Para comenzar el andlisis, vamos a estudiar la relacién entre las situaciones
laborales de los miembros de la pareja en el conjunto de la Comunidad de Madrid,
tomando como posibles situaciones laborales el estar ocupado, parado o inactivo.
Estos resultados vamos a compararlos con los obtenidos utilizando datos de la
Encuesta de Poblacién Activa (EPA) (segundo trimestre de 1991), para la
Comunidad de Madrid y para la totalidad del territorio espafiol. Aunque ambas
fuentes de datos son, en principio comparables 2°, hay que hacer alguna precisiéon
sobre cémo se han seleccionado las parejas analizadas en cada uno de los casos.
Al utilizar datos del Censo, estamos refiriéndonos a nucleos de parejas que se
encuentran integrados en cualquier tipo de hogar; de hecho, cabe la posibilidad de
que en hogares con mas de un ntcleo se haya seleccionado a méas de una pareja.
La definicién escogida para trabajar con datos de la EPA es maés restrictiva: se trata
de hogares en los que la "persona principal” es un varén casado y su conyuge esta
presente en el hogar, siendo esta la pareja seleccionada para el andlisis; de esta
forma, por cada hogar no puede seleccionarse mas de una pareja. Estas dos
definiciones distintas son en parte la causa de que no coincidan en ambos casos
el numero de parejas seleccionadas en la Comunidad de Madrid (1.154.052 en el
Censo y 1.059.200 en la EPA) . Sin embargo, lo relevante para los objetivos
propuestos es conocer el grado de asociacién entre las situaciones laborales de los
cényuges, para lo cual tendremos en cuenta los porcentajes, no los valores

absolutos.

L margen de los problemas, ya mencionados en el capitulo 2 de esta Monografia y profusamente
ilustrados en la Monografia del tomo 2, acerca de la sobreestimacién loégica existente en toda
operacién censal, derivada del mayor nivel de paro que se obtiene cuando se deja que sean los propios
individuos los que se autoclasifiquen.

. Recuérdese, ademas, que la EPA subestima el nimero total de hogares existentes. Véase el
epigrafe 2.5.
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Cuadro 4.2. Relacién con la actividad de los miembros de la pareja, Comunidad de
Madrid (datos del Censo y de la EPA) y Espafa (datos de la EPA). Valores
absolutos (miles de ntcleos) y porcentajes fila.

Censo Comunidad de Madrid

Total Ocupados Parados Inactivos
Total 1154,1 839,8 49,0 251,7
Ocupadas 280,9 89,6 4,7 5,3
Paradas 75,1 86,8 8,6 4,2
Inactivas 785,0 66,4 3,7 29,7
EPA - Comunidad de Madrid
Total Ocupados Parados Inactivos
Total 1059,2 720,9 271 311,2
Ocupadas 203,8 90,3 3,0 6,7
Paradas 34,0 95,5 15 3,0
Inactivas 821.,4 61,5 2,8 36,0
EPA - Espafa
Total Ocupados Parados Inactivos
Total 8651,4 5576,9 416,0 2658,5
Ocupadas 2007,6 84,1 b.3 10,6
Paradas 471,3 82,7 11,7 5,7
Inactivas 6172,5 56,7 4,1 39,2

El primer comentario que surge a la vista de las tablas del cuadro 4.2 es que
la situacién laboral mas frecuente para los hombres casados es la de ocupados,
mientras que para las mujeres es la inactividad. Para los varones el acceso al
mundo del trabajo apenas estd condicionado por sus circunstancias personales y
familiares. Asi, el desempeno de una actividad laboral forma parte de su biografia,
constituyéndose incluso en una etapa vital ineludible. Para las mujeres, este hecho
se plantea en muchas ocasiones como una alternativa, de tal forma que la decisién
de trabajar o no trabajar dependera, para muchas de ellas, de su situacién en el
ambito familiar. En la actualidad, asistimos a un fendmeno de integraciéon femenina
al trabajo, aunque, de momento, no parece que el pandrama espanol recoja este

fenémeno, debido a la desproporcién existente entre el tamano de las "antiguas
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espafnolas” respecto a las "nuevas" *', pero su progresiva presencia social deja
en evidencia el sentido de la tendencia. De hecho, més de la mitad de la poblacién
femenina espafiola tiene como Unica ocupacién "sus labores", es decir, la
produccién doméstica ocupa a tiempo completo a la mitad de la poblacién
femenina (més de siete millones de mujeres en 1991). El matrimonio AP,
concretamente, los hijos, suponen para muchas mujeres la salida del mercado de
trabajo. Mientras que la tasa de actividad de las mujeres solteras se aproxima a la
de los varones, la actividad de las casadas estd muy por debajo. Conviene, no
obstante, sefialar que es entre las inactivas donde se concentra la poblacién de

mas edad.

Teniendo presentes estas circunstancias, no debe sorprender que
practicamente la totalidad de las mujeres estén emparejadas con varones
ocupados, salvo ese porcentaje, cercano al 30 por ciento, de inactivas casadas con
hombres que estan fuera del mercado laboral. Se trata probablemente de parejas
mayores, como podemos ver en cuadro 4.3, donde aparece la situacién laboral de
los cényuges diferenciando, para el conjunto de nuestra Comunidad, entre las
parejas sin hijos y las parejas con hijos. En este cuadro, vemos que en el caso de
las parejas sin hijos, cuando la mujer es inactiva, en un 68 por ciento de los casos
también lo es su pareja. Este dato nos permite aventurar que el resto de las parejas
englobadas en esta categoria "sin hijos" corresponde en un alto porcentaje a los
jovenes que aln no han tenido su primer hijo. A este respecto, resulta revelador el
porcentaje tan elevado de mujeres paradas emparejadas con hombres parados

(10,75) resulta bastante significativo 2.

Debido a las consecuencias socio-econémicas que conlleva la situacién en
que ambos miembros de la pareja estdn en paro, merece un comentario méas

detallado el nimero de parejas en las que ambos estan parados y concretamente

¥ Las "antiguas espafiolas" son aquellas que no se han incorporado al mercado de trabajo, siendo
"sus labores" la principal ocupacién de este grupo. Frente a ellas, las "nuevas espafiolas"” realizan
actividades laborales, compatibilizando, en muchos casos, el hogar con la actividad profesional. Un
analisis de las caracteristicas de las mujeres que realizan esta "doble jornada” puede encontrarse, por
ejemplo, en Castillo y Toharia (1993).

- Aungue no debemos olvidar que las paradas sin hijos sélo representan un 5 por ciento del total
de mujeres sin hijos.
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la diferencia de este porcentaje segun la fuente de datos utilizada, ya gue es mas
alto en el Censo (8,5) que en la EPA (1,5) (véase cuadro 4.2). Como hemos dicho,
las parejas analizadas en el Censo pueden formar parte de cualquier tipo de hogar,
y la posicion del varén o de la mujer dentro de este no tiene por que ser la de
persona principal, mientras que en las parejas definidas en la EPA el vardn es
siempre persona principal. En esta segunda situacién, normalmente es esta persona
principal quien tiene la responsabilidad econédmica de la familia; en cambio algunas
de las parejas descritas en el Censo pueden estar conviviendo con otras personas
que lleven esta carga econdémica. Las diferencias observadas entre ambas fuentes
podrian explicar en parte, pues, las divergencias apuntadas. En cualquier caso,
debe resefiarse que la propensién de las mujeres casadas a estas emparejadas con
varones casados en sensiblemente inferior en la Comunidad de Madrid que en el

conjunto del estado.

Cuadro 4.3. Relacién con la actividad de los miembros del ntcleo, por tipo de
nucleo, Comunidad de Madrid, 1991 (datos del Censo).

Situacién con respecto a la actividad del marido
Total Ocupados Parados Inactivos

PAREJAS SIN HIJOS

Total 281,0 128,7 10,2 135,8
Ocupadas 68,9 87,6 4,8 6.9
Paradas 15,4 81,2 10,8 752
Inactivas 190,5 29,0 2,0 68,1
PAREJAS CON HIJOS

Total 873,0 74 §i % 38,8 115,9
Ocupadas 211;98 90,3 4,7 4,8
Paradas 59,7 88,3 8,0 3,b
Inactivas 594,5 78,4 4,0 17,4

Es interesante detenerse en los hogares en los que ningdn miembro de la
pareja estd ocupado, es decir, aquellos en los que la mujer parada o inactiva estéa
emparejada con un hombre parado o inactivo. Esta situacic’m se da en un 23,6 por
ciento del total de nucleos recogidos en el Censo, siendo el porcentaje en el caso
de parejas sin hijos el 49 por ciento y en el de parejas con hijos el 15 por ciento.
Claramente en el primer caso se trata de matrimonios mayores cuyos hijos ya no

residen en el hogar paterno y que por su edad estéan fuera del mercado laboral. En
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el segundo caso, no tenemos informacién tabulada ** sobre la edad de los hijos
presentes en el hogar y podria suceder que en estos hogares donde ninguno de los
padres esta ocupado algun hijo lo esté, con lo que la situacién no resultaria tan

precaria como en el caso de no haber ningtin ocupado en el hogar **.

Para completar el andlisis de asociacién entre las situaciones laborales de los
miembros de la pareja, es posible reducir la tabla de contingencia anterior (cuya
dimension era de 3x3) a una tabla de 2x2, lo que permite utilizar como indicador
de asociacién el "cociente de probabilidades”, cuya definicién, siendo n; la casilla

de la fila 7/ y la columna /, es:

"11/"12="11”m

noilngg  nypng

El grado de asociacién serd mas elevado cuanto mas distante esté de la
unidad, siendo su campo de variacién (O, o). Cuando es igual a uno, no hay
asociacion, si es menor que la unidad, hay asociacién negativa, y si es mayor que
uno, existe asociacién positiva. Los valores extremos se alcanzan cuando se da una
asociacion perfecta estricta y también una asociacién perfecta implicita.

Calculamos el cociente de probabilidades en tres casos:

a) En primer lugar, estudiamos si existe o no asociacién considerando dos
situaciones posibles frente al mercado de trabajo: ocupado o no ocupado,

incluyendo en esta Ultima categoria tanto a los parados como a los inactivos.

b) En segundo lugar, calculamos el mismo cociente pero considerando sélo

las parejas en las que los dos componentes son activos (ocupados o parados).

c) Por ultimo, analizamos la asociacién entre estar ocupado o ser inactivo

(dejando fuera a los parados).

3 Esta informacién no esta en el disefio del registro de hogares del Censo, aunque seria posible
obtenerla a partir de la informacién primaria censal.

¥ De todas formas, debe recordarse que en este capitulo lo que nos interesa son las relaciones
entre los miembros de la pareja més que la situacion general del hogar, que ya hemos analizado en los
capitulos 2 y 3, en los que en varias de las tipologias utilizadas aparecian los hogares formados por
parejas con o sin hijos.
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Hemos calculado todos los cocientes tanto con los datos del Censo como
con los de la EPA para la Comunidad de Madrid en su conjunto. El cuadro 4.4

muestra los resultados obtenidos.

Cuadro 4.4. Cocientes de probabilidad, Comunidad de Madrid (Datos del Censo y

la EPA, 1991).
Jﬁ)cupados - no Ocupados Ocupados-Parados Ocupados-Inactivos
Censo 4,15 1,87 7,59
EPA |[ 5,51 0,47 7,87

Los resultados obtenidos muestran que sélo en un caso (ocupados-parados)
la asociacién casi no existe, siendo el coeficiente muy cercano a cero. En la primera
tabla propuesta, el cociente de probabilidades resultante es 4,15 para el Censo y
5,51 para la EPA, lo que significa que cuando uno de los miembros de la pareja no
esta ocupado, la probabilidad de que el otro tampoco lo esté es 4,15 0 5,51 veces
mayor que cuando el primer cédnyuge estd ocupado. Cuando se consideran los
ocupados y los inactivos, el cociente de probabilidades es el mas alto. En este
caso, la interpretacién es que cuando uno de los miembros de la pareja es inactivo
la probabilidad de que el otro también lo sea es 7,59 o 7,87 veces mayor que

cuando el otro estad ocupado.

Para finalizar el andlisis de la situacion laboral de los miembros de la pareja,
vamos a ver si existen diferentes pautas de emparejamiento segln la zona de
residencia dentro de la comunidad de Madrid. Para ello, el grafico 4.2 recoge para
cada una de las situaciones laborales el porcentaje de mujeres cuya pareja esta en
la misma situacién y esto para cada una de las tres zonas metropolitanas de la
Comunidad. No se aprecian diferencias entre las tres zonas, quizas lo unico que
llama la atencién es que en los municipios de la corona metropolitana, el porcentaje
de mujeres inactivas que tienen hijos y estan casadas con ocupados es algo mayor
que en las otras dos zonas. Estos municipios que rodean Madrid estan poblados en
gran parte por parejas jovenes de clase media y media-baja, donde la tasa de

participacion femenina no es alta.
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Grafico 4.2. Relacion entre la actividad laboral de la mujer y la del hombre, por tipo
de nucleo y zona metropolitana de residencia, Comunidad de Madrid, 1991.
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4.4. Parejas de ocupados: relacion entre ramas de actividad y ocupaciones

Para concluir el capitulo, en este epigrafe nos centramos en las parejas en
las que ambos miembros estén ocupados. En este caso, es interesante analizar si
el tipo de actividad laboral que ambos desempefian tiene alguna relacién. Para ello
consideramos dos variables: la rama de actividad econémica y la ocupacién (o

profesién, segun la terminologia censal).

Rama de actividad econdmica

El cuadro 4.5 recoge la actividad laboral de la mujer (filas) segun la actividad
laboral del hombre (columnas), utilizando el nivel de desagregacién de 1 digito de
la Clasificacién Nacional de Actividades Econémicas de 1974 (CNAE-74) *, para
la Comunidad en su conjunto. La informacién contenida en cada una de las celdas
indica, para cada rama de actividad de las mujeres, los porcentajes de varones que
trabajan en cada rama de actividad. A la vista de estos datos, lo primero que hay
que sefalar es que los porcentajes de la diagonal de la tabla (medida de
homogamia) son los més altos para cada rama de actividad (a excepcion de Energia
y agua y Extraccién de minerales, que son los segundos en importancia). Esto
quiere decir que en las mujeres ocupadas estan emparejadas en gran medida con
varones que trabajan en su misma rama de actividad. Destaca especialmente el
caso de las trabajadoras del sector servicios (Comercio, Transportes, Instituciones
financieras y Otros servicios) que presentan porcentajes de parejas en el mismo

sector de entre el 30 y el 40%.

El hecho de que coincida la rama de actividad en las parejas puede tener
varias interpretaciones. En primer lugar, es posible que algunas parejas se hayan
formado en el ambito laboral y que, al continuar trabajando la mujer después del
matrimonio, la coincidencia en la rama de actividad se mantenga. También, si
aceptamos que el mercado matrimonial estd limitado por el habitat, es posible que

las oportunidades laborales para ambos cényuges se circunscriban a determinados

* En principio, los datos censales permiten un analisis mas desagregado, como el realizado por
ejemplo, en la Monografia del tomo 2. Sin embargo, las tabulaciones censales no han recogido la
informacién tan desagregada en el disefio del registro de hogares, por lo que para realizar ese andlisis
més desagregado seria necesaria una explotacién expecifica de los datos censales.
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sectores econdmicos, que son los presentes en la zona de residencia y comunes
para ambos. En el caso de la Comunidad de Madrid, es el sector servicios el que
tiene un mayor peso y, por lo tanto, el que ofrece méas oportunidades de

ocupacion.

Cuadro 4.5. Rama de actividad de la mujer por rama de actividad del hombre
(porcentajes fila), parejas en las que ambos miembros estan ocupados,
Comunidad de Madrid, 1991.

Energia y| Extracc het ) Inst Otros
Agricult. gl “| transf. | Constr. | indust. [Comercio| Transp. e
agua |minerales| financ. | serv.
metales manuf.
Agricultura 17,80 1,14 2,93 9,35 6,75 5,20 9,11 6,10 7,72 16,91
Energia y agua 0,81 16,51 3,84 11,25 7,01 5,73 9,16 7,28 13,54 16,71

Extracc.minerales 0,80 1,00 14,21 12,61 9,55 6,14 11,31 7:87 12,84 16,15
Ind.transf.metales 0,66 1,19 2,92 29,48 8,03 5,68 10,72 7,63 11,25 14,79

Construccién 0,79 5% b 2,88 11,89 24,04 7,41 V74 7,77 8,63 |13,84
Otras ind. manuf. 0,39 1,16 2,29 9,11 6,85 26,30 11,41 6,40 10,81 |15,62
Comercio 0,71 0,98 2,18 8,95 7,52 6,21 32,61 7,06 8,30 [12,61
Transportes 0,44 1,19 1,89 9,04 6:12 3,86 9,44 32,68 12,25 [15,91
Inst.financieras 0,51 1,05 2,64 9,65 6,50 3,82 10,23 7,12 34,55 [17,35
Otros servicios 0,62 1.18 2,38 9,61 6,32 6,12 9,69 7,55 11,40 134,63

En el grafico 4.3 se recoge el porcentaje de mujeres que, en cada uno de los
grandes sectores de actividad, estdn emparejadas con hombres que trabajan en el
mismo sector. Los datos se presentan desagregados entre las parejas sin hijos y

con hijos y segun la zona metropolitana de residencia.

No se aprecian diferencias en la asociacion de ramas de actividad en las
parejas con y sin hijos ni en las distintas zonas metropolitanas. Quizas lo Unico que
cabe resefar es que los porcentajes mayores de asociacion en la agricultura se dan
en los municipios no metropolitanos, en la industria los porcentajes son mas altos
fuera del municipio de Madrid y en el sector servicios los porcentajes de iguales
mas elevados se dan en Madrid. Esto no es el resultado de un patréon de
emparejamiento, sino de la estructura econémica, que concentra los servicios en
la capital, la industria en la corona y la agricultura queda lo més lejos de Madrid,

en el area no metropolitana.
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Grafico 4.3. Relacion entre el sector de actividad del marido y el de la mujer, por
tipo de nucleo y para cada zona metropolitana, 1991.

Ocupacion

Para el analisis de las distintas ocupaciones entre los miembros de la pareja,
realizamos un estudio similar al de ramas de actividad. En el cuadro 4.6 aparece,
para cada ocupacién de la mujer, el porcentaje de varones en cada una de las
ocupaciones. Estas aparecen agrupadas a un digito de la Clasificacion Nacional de

Ocupaciones de 1979 3.

De nuevo se observa que los porcentajes mayores son los de la diagonal del
cuadro, es decir, las mujeres ocupadas estan emparejadas con hombres que tienen
una profesién similar a la suya. Si bien es cierto que las categorias utilizadas son,
como ya hemos dicho, grandes grupos de la Clasificacion Nacional de Ocupaciones,
los resultados son bastante reveladores. Llaman especialmente la atencion los

porcentajes de mujeres de los dos grupos extremos que estan emparejadas con

% Ccomo en el caso de la rama de actividad, el Censo recoge datos mas desagregados, aunque en
el registro de hogares no se han incluido, por lo que las tabulaciones que hemos utilizado sélo contiene
los datos agregados.
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varones del mismo grupo (53,7 y 50,8% respectivamente). Si asociamos estos dos
grupos a los dos extremos de las cualificaciones, podemos aventurar que esto es
el resultado de los patrones de emparejamiento segin el nivel de estudios
analizadas en el epigrafe 4.2 (existencia de homogamia educativa en los niveles
mas bajos y maéas altos de estudios). También estd muy relacionado con una
cuestidon que plantedbamos en dicho epigrafe y que se hace mas patente cuando
se trata de la ocupacién: la hipergamia, que implica que las mujeres se casan
"hacia arriba", es decir con varones que tienen una posicién superior a la suya.
Para confirmar esta hipétesis, seria necesario realizar un anélisis mas desagregado

que utilizara ocupaciones a dos digitos de la C.N.O. ¥’.

Cuadro 4.6. Profesién de la mujer por profesién del hombre (porcentajes fila),
parejas en las que ambos miembros estan ocupados, Comunidad de Madrid,

1991.

Profes. y |Directivos y| Administr. | Comerc. y Trabaj. Agricult. y | Obreros no

técnicos gerentes vendedores| servicios | ganaderos | agrarios
Profesionales y técnicos 50,84 7,72 15,73 7,37 3,88 0,32 11,44
Directivos y gerentes 25,18 37,33 12,22 10,76 3,24 0,56 9,29
Administrativos 21,07 7.37 32,29 11,19 5,82 0,39 19,93
Comerciantes y vendedores 10,76 5,28 13,96 32,58 7,78 0,95 27,12
Trabaadores de los servicios 4,89 1,32 10,59 7,43 24,23 1,62 48,84
Agricultores y ganaderos 13,23 5,66 11,42 8,96 9,18 14,30 34,90
Obreros no agrarios 8,20 2,65 13,83 9,44 9,60 1,04 53,78

Un anédlisis mas pormenorizado de estas cuestiones aparece en Moreno
(1992), donde se seleccionan las ocupaciones (a dos digitos de la C.N.O) en las
que las mujeres casadas son més numerosas y se analizan que empleos son los que
ocupan las parejas de estas mujeres. A pesar de que el andlisis se realiza para todo
el territorio espainol consideramos interesante comentarlo, dado que los resultados
obtenidos para la Comunidad de Madrid (tanto con el Censo como con la EPA)
repiten las pautas observadas en Espafia en su conjunto. Asi, cuando se trata de
profesionales de grado medio, sus parejas lo son también, en su mayoria, pero se
observa cierta dispersién: por ejemplo, los maridos de las ATS son en un 5 por

ciento ATS y en un 8 por ciento médicos (lo que suma un 13%), pero entre ellos

¥ Véase la nota 35. Por otra parte, no es posible utilizar en este caso la Encuesta de Poblaciéon
Activa para la Comunidad de Madrid, pues los datos no nos permiten desagregar tanto las ocupaciones
ya que el nimero de casos es muy pequeio.
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también hay directores de empresa, profesores o administrativos (en porcentajes
similares). Lo mismo ocurre con las mecandgrafas, o las administrativas. Cuando
se trata de profesionales con estudios superiores (médicos, profesoras) la
coincidencia de ocupaciones es aun mayor: asi, un 30 por ciento de los cényuges
de las mujeres médicos lo son también, o un 25 por ciento de las profesoras tienen
maridos profesores. Las mujeres trabajadoras se emparejan con varones que, Como

minimo, desempefian una profesién equiparable a la suya.

Por lo que respecta a la asociacién entre las ocupaciones de la pareja segun
la existencia de hijos convivientes y la zona metropolitana de residencia,
observamos en el grafico 4.4 que no hay ningln resultado llamativo. Quiza quepa
resaltar la cuantia de los porcentajes de mujeres profesionales y técnicos, asi como
administrativas, emparejadas con hombres de igual ocupacién en Madrid, mientras
que en la Corona y los Municipios no Metropolitanos se da una mayor asociacion
entre los obreros no agrarios. También en los Municipios no Metropolitanos hay una
mayor asociacién entre las ocupaciones agrarias. Estos resultados responden a una
distribucién espacial de las ocupaciones originada por una concentracién de los
servicios en la gran ciudad, la industria en el cinturén metropolitano y la agricultura

en los municipios mas alejados de la urbe.
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Grafico 4.4. Relacién entre el sector de actividad del marido y el de la mujer, por
tipo de nucleo y para cada zona metropolitana, 1991.
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5.- La actividad y el paro desde la perspectiva
individual

5. 1. Introduccion

A fin de completar el estudio de la actividad econémica que se desarrolla en
los hogares de la Comunidad de Madrid, incorporamos algunos indicadores que nos
permiten establecer cuédl es la situacién con respecto a la actividad de los

individuos que viven en dichos hogares.

El desempleo es un elemento que caracteriza a ciertos individuos y que
afecta considerablemente a sus condiciones de vida ya que, para la mayoria, el
hecho de estar desempleado significa que los ingresos procedentes de la actividad
econémica son menores que los deseados. Esto, ademas de incidir sobre la
situacién econdémica del individuo, origina que los efectos del desempleo se
extiendan mas alld y alcancen al hogar en el que vive. El sistema de relaciones de
internas que caracteriza a los hogares espafoles, convierte al hogar en un medio

alternativo de ayuda social al desempleado.

A lo largo de este apartado tratamos de dar algin tipo de evidencia a este

sistema de relaciones en funcién de la relacién que hay entre la actividad
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econdmica de los miembros de un hogar de acuerdo con la posicién que ocupan en
él, definida en funcién de su relacién con el persona normalizada de referencia
(epigrafes 5.2 y 5.3) y la estructura de dicho hogar, definida en funcién de las
tipologias ya consideradas en los capitulos 2 y 3, asi como en otra basada en la
composicion del nucleo principal y, en su caso, la edad del hijo/a menor (epigrafe
5.4).

5.2. La actividad y el paro de la poblacion en funcion de su relacion con la

persona normalizada de referencia

El grafico 5.1 representa la distribucién de la poblacién en funcién de su
relacién con la persona de referencia para el total de la Comunidad. Como se
aprecia en el mismo, hay tres colectivos que agrupan practicamente al total de la
poblacién (94%): personas de referencia, cényuges e hijos/as. Esta distribucion,
ademas de permitirnos tener una idea de la posicién de los individuos en el hogar,
nos ayuda a comprender el interés de la clasificacion de hogares que se emplea en

el andlisis del epigrafe 5.4.

Grafico 5.1. Distribucién de la poblacién segin su relaciéon con la persona de
referencia, Comunidad de Madrid, 1991.

En el grafico 5.2. se presenta, por otra parte, la situacion con respecto a la
actividad econémica de estos individuos en funcién de su relacién con la persona

normalizada de referencia.

85



100
L Tasade actividad [ Tasa de paro

90 90

80 80

70

~
o

[+:]
o

Porcentajes
(4]
o
1

i

Total pobl. P.refer. Pareja

Hljo Padr/madr Suegro Yemjnuer Nieto  Her/cufi Otropar S.domést Huesped Otra
Relacién con el individuo de referencia

Grafico 5.2. Tasas de actividad y tasas de paro de la poblacién segtn su relacién
con la persona de referencia, Comunidad de Madrid, 1991.

En relacién con la tasa de actividad, vemos, en primer lugar, que la persona
de referencia pertenece a la poblacién activa en casi el 70% de los casos y sufre

una tasa de paro menor que la media, algo més del 5%.

En cuanto al cényuge y los hijos/as, cabe resaltar que son los colectivos que
se llevan la peor parte en lo que a desempleo se refiere. El cényuge es con
seguridad mujer en la mayor parte de los casos *, es mujer y como tal su tasa
de actividad es muy baja. Sin embargo, presenta una tasa de paro muy alta. En
cuanto al colectivo de los hijos/as, casi en un 60% de casos estan activos/as y

sufren un nivel de desempleo superior al 20%.

*®. Seguin los datos de la EPA, en un 99% de los casos. Aunque no disponemos de la tabulacién
correspondiente que nos permita saber el dato censal y pese a las posibles diferencias en cuanto al
concepto de "persona de referencia” a los que ya hemos aludido en el capitulo 2, es probable que la
proporcién censal no sea muy diferente de la registrada en la EPA.

86



También se observa que el colectivo de los nietos/as, los cuales tienen una
posicién equiparable a la de los hijos/as més jévenes, tienen un comportamiento

similar a éstos, aunque son algo mas inactivos.

Los yernos y las nueras de la persona de referencia tienen una tasa de
actividad muy elevada. Este resultado no es sorprendente si pensamos que los
hogares donde hay mas de un nucleo, el individuo de referencia suele ser la
persona de edad mas avanzada. A ésto le podemos unir que cuando conviven en
un mismo hogar una pareja con sus ascendientes, lo méas frecuente es que sean los

padres de la mujer.

En cuanto a los padres/madres/suegros de la persona de referencia no es
demasiado sorprendente que la tasa de actividad sea tan baja y la tasa de paro tan
alta. Este hecho puede deberse simplemente a una edad media muy alta y los
problemas de las persona mas mayores para encontrar un puesto de trabajo donde

colocarse.

Dado que en el capitulo anterior hemos descrito el comportamiento laboral
de las parejas y de su analisis hemos obtenido algunos resultados sobre la situacion
del colectivo de los cényuges, ahora nos vamos a centrar en analizar la situacion

con respecto a la actividad del colectivo de los hijos/as.

Para ello, en el grafico 5.3. hemos cruzado la informacién del hijo/a y de la
persona de referencia. Encontramos algunos resultados previsibles aunque no por
ello menos interesantes. Cuando el hijo/a estd haciendo el servicio militar o esta
estudiando, la persona de referencia estéd ocupada en aproximadamente un 80%
de los casos. Cuando el hijo/a esta inactivo y recibe algun tipo de pension, la
persona de referencia también esté inactiva. Probablemente, la edad media de los

individuos del hogar es bastante elevada.

La persona de referencia inactiva también predomina en el caso de los
hijos/as que se dedican a las labores del hogar. Esta situacién apoya la hipétesis
esbozada anteriormente en la que suponiamos que en aquellos hogares en los que

conviven mas de un nucleo, la persona de referencia es la de edad mas avanzada
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Grafico 5.3. Situacién con respecto a la actividad de los hijos/as de la persona de
referencia.

siendo probablemente el padre/madre de la mujer-pareja del otro nidcleo. En este
caso, puede indicar que la pareja se dedica al cuidado de los demas miembros del

hogar.

Hay que senalar que cuando el hijo/a estd ocupado, en un 50% de los casos
la persona de referencia también lo estéd mientras que en un 40% de los casos estéa
inactiva. Asimismo, llama la atencién que los hijos/as parados buscando el
primer empleo tienen la persona de referencia ocupada en un porcentaje cercano
al 70%, mientras que si se trata de un parado con experiencia, la persona de
referencia estd ocupada en un 50% de los casos e inactiva en el 40%. Estos datos
parecen poner de manifiesto una cierta relacién entre el paro de los hijos/as y su
edad aunque no nos sirve para demostrar si existe relaciéon entre el paro de la
persona de referencia y sus hijos/as. Sélo podemos decir que el porcentaje de

personas de referencia en paro es algo mayor cuando los hijos/as estan parados.

88|



5.3. Una tipologia para el anélisis de la actividad y el paro de los individuos

En los dos epigrafes siguientes, vamos a analizar las tasas de actividad y
paro de los individuos de la Comunidad de Madrid, pero ahora desde una
perspectiva del tipo de hogar en el que viven. Lo haremos utilizando dos de las
tipologias utilizadas en los capitulos 2 y 3 (la basada en el nimero de adultos y la

de Laslett en la que se basaba la Monografia del tomo 5).

Asimismo, utilizamos una tercera tipologia que se basa en la relacién que
existe entre sus miembros. Seguin esta tipologia, los hogares se clasifican de
acuerdo con la presencia o ausencia del cényuge de la persona de referencia asi
como, en los casos en los que hay hijos en el hogar, la edad del hijo mas pequeno.
La principal ventaja de la incorporacién de esta variable es que nos permite
establecer alguna relacién con la etapa escolar de los hijos -jardin de infancia (0-2
afnos), pre-escolar (3-5 afios), obligatoria (6-15 afos), post-obligatoria (16-22
afos), otros (23 y mas afios)- a fin de detectar su influencia en las decisiones

laborales de los otros miembros del hogar **.

Dado que esta tipologia se usa especificamente en este capitulo, merece la
pena ahondar en sus caracteristicas. El cuadro 5.1 presenta la clasificacion
correspondiente. Como se puede apreciar en dicho cuadro, los tipos de hogares que
se consideran principalmente son aquellos en los que hay un ndcleo, en el que a
su vez se identifica si aparece un cényuge o no. Los hogares con mas de un nucleo

se agrupan en la categoria 30.

¥ Esta clasificacién de hogares ha sido utilizada previamente en dos trabajos de investigacion sobre
el desempleo y los hogares, uno a nivel nacional (Cebrian y Moreno, 1994) y otro para los paises de la
Unién Europea (Cebrian y Elias, 1994).
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Cuadro 5.1. Tipos de hogares: Clasificacion basada en la presencia de cényuge y
la edad del hijo menor.

10.- Unipersonal

11.- Monoparental, el hijo menor entre O y 2 afios.

12.- Monoparental, el hijo menor entre 3 y 5 afios.

13.- Monoparental, el hijo menor entre 6 y 15 afos.

14.- Monoparental, el hijo menor entre 16 y 22 afios.

15.- Monoparental, el hijo menor mayor de 22 afnos.

20.- Pareja sola.

21.- Pareja, sin otras personas, excepto hijos, el menor entre O y 2 anos.
22.- Pareja, sin otras personas, excepto hijos, el menor entre 3 y 5 anos.
23.- Pareja, sin otras personas, excepto hijos, el menor entre 6 y 15 anos.
24.- Pareja, sin otras personas, excepto hijos, el menor entre 16 y 22 afos.
25.- Pareja, sin otras personas, excepto hijos, el menor tiene méas de 22 anos.
30.- Otros tipos de hogares.

Por su parte, el grafico 5.4 nos da una idea sobre cémo se distribuye la
poblacién de la Comunidad de Madrid en los distintos tipos de hogares de esta

tipologia.

Tal y como se ha puesto de manifiesto en otros trabajos realizados con esta
misma clasificaciéon de hogares, siempre aparecen algunos grupos que predominan
sobre los demas. A pesar de que la distribucién de la poblacién sigue un patrén
similar, los datos que presentamos aqui no son exactamente comparables con los
que se han utilizado en dichos trabajos ya que nosotros estamos hablando de
individuos y no de hogares. Por ello, no es de extrafiar que nuestros resultados

difieran en parte.

En la Comunidad de Madrid, los hogares formados por una pareja con o sin
hijos son los més frecuentes. Llama la atencién la importancia del grupo 23, parejas
con el hijo menor entre 6 y 15 afos, que recoge a mas de un 30% de la poblacién
que vive en la corona metropolitana y a mas de un 20% de la poblacién de los

municipios no metropolitanos.

La poblacién que vive en Madrid-capital tiende menos a agruparse en un sélo
tipo de hogar y se distribuye més. Asi, por ejemplo, sélo el grupo heterogéneo 30
sobrepasa el 20%, mientras que los grupos 20, 23, 24 y 25 estan entre el 10%
y el 15%.
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Grafico 5.4. Distribucién de la poblacién segun tipo de hogar y zona metropolitana.

Las viviendas unifamiliares son mas significativas en Madrid-capital y lo
mismo sucede con las monoparentales. Este ultimo tipo de hogar tiene escasa
importancia en las economias actuales aunque se ha observado una tendencia

creciente 4°.

Antes de pasar a analizar la situacién con respecto a la actividad econdémica
de los individuos que viven agrupados en cada uno de estos hogares, conviene
apuntar que tanto los hogares del tipo 10 como los del tipo 20 pueden estar
agrupando a individuos que son relativamente méas jévenes o mas mayores que el
resto. Por ejemplo, los hogares del grupo 20 representan principalmente parejas
que todavia no han comenzado su etapa procreadora o que los hijos que tuvieron
ya han abandonado el hogar. Obviamente, serén parejas relativamente mas jévenes
o mas mayores que las demés. Asimismo, cuando hablamos de los hogares en los
que hay hijos, no parece descabellado pensar que cuanto mayor sea la edad del hijo

menor, mayor serd la edad de los padres. Dado que no tenemos limitada la edad

“° En el trabajo de Cebrian y Elias (1994) se comentan algunos rasgos caracteristicos de ciertas
economia europeas en las que la creciente tasa de divorcios y separaciones matrimoniales han dado
lugar a un aumento de la participacién de estos hogares.
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de los individuos, debemos tomar ciertas precauciones a la hora de interpretar los

resultados.

5.4. La actividad laboral de los individuos madrilerios segtn el tipo de hogar

Cuando nos referimos a la tasa de actividad, estamos indicando que existen
individuos que ocupan un empleo o que desean hacerlo. Los estudios sobre
participacion laboral explican las decisiones de participacién individual a partir de
la influencia que ejercen ciertas caracteristicas especificas de los individuos, la
demanda laboral y los sistemas de proteccién social. Aunque también se
consideran ciertas variables familiares parece que a veces se escapa el hecho de
que los individuos viven en distintos tipos de hogares que ejercen por si mismos
influencias poderosas sobre las decisiones de participacién. Es decir, vivir en un
hogar conlleva decisiones y acuerdos interdependientes entre sus miembros. En la
medida de lo posible, debemos medir y valorar el efecto que tiene sobre las
decisiones de participacién femeninas el nimero y la edad de los hijos ademas de
la edad, el nivel de educacién y la demanda de trabajo local del propio sujeto. Es
evidente que ademas no serd lo mismo estar hablando de una mujer que vive sola
sin hijos que con hijos o que tiene pareja con una determinada situacién

econdmica, tal y como hemos puesto en evidencia en el epigrafe anterior.

Antes de ver los resultados que hemos obtenido para la tipologia de hogares
definida por nosotros, presentamos dos cuadros donde se recogen las tasas de
actividad laboral de los individuos segtin cual sea el tipo de hogar en el que viven,
de acuerdo con el nimero de adultos que viven en el hogar (cuadro 5.2) y segtn

la definicién de Laslett (cuadro 5.3).

En general, los resultados sobre tasas de actividad que presentamos en el
cuadro 5.2, obtenidos a partir de datos individuales, no difieren sustancialmente

de los que obtuvimos en el cuadro 2.6 donde analizdbamos los datos de hogares.
Asi, surgen de nuevo las diferencias que ya habiamos detectado en las tasas

de actividad para cada tipo de hogar, solo que ahora hablamos del individuo y no

del hogar. Entonces podemos decir que el comportamiento individual con respecto
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a la actividad laboral difiere principalmente cuando se trata de un individuo que vive

s6lo, o en pareja, o con mas adultos.

Cuadro 5.2. Tasas de actividad de la poblacién, segin tipo de hogar (segun el

nuimero de adultos) en el que viven y la zona metropolitana, 1991

Tasa de actividad

( CAM MAD COR MnM
TODOS LOS HOGARES [ 52,1 50,1 56,5 51,7
HOGARES CON UN ADULTO
Total 42,3 40,9 51,5 38,2
Ad. = 65 sin nifios 2,0 2.1 2,0 .7
Ad. < 65 sin nifios 73;2 73,0 74,6 050
Ad.Varén con ninos 91,4 91,3 90,4 95,8
Ad.Mujer con nifios - 78,6 80,7 75,8 70,7
HOGARES CON DOS ADULTOS
Total 57,3 54,2 63,4 54,5
Pareja sin nifi.p.pr.= 65an. 3,0 3;1 2,4 2.7
Pareja sin nin. p.pr.< 65an. 66,9 65,5 70,4 63,5
Pareja con 1 nifio 76,8 79,4 74,7 70,6
Pareja con 2 ninos 70,4 74,6 67,3 65,4
Pareja con 3+ nifos 64,2 67,5 61.9 61,2
Otros 471 46,4 51,5 45,1
HOGARES CON TRES ADULTOS
Total 47,8 47,0 49,8 47,3
Pareja con otro adulto 43,7 43,0 46,3 42,9
Pareja, otro adulto, 1 nifio 50,7 50,8 50,7 bl
Pareja, otro adulto, 2 nifios 51,5 52,0 51,0 50,6
Pareja, otro adulto, 3+ n. 51,2 52,0 50,7 49,1
Otros 51,5 50,5 56,0 53,2
HOGARES CON CUATRO O MAS ADULTOS
Total I 51,2 50,2 53,0 53,1
4+ adultos, 1+ parejas ( 51,1 50,2 52,7 53,0
Otros [ 52,4 51,0 57,4 55,5

Los resultados obtenidos para los individuos que viven en hogares con un

solo adulto coinciden naturalmente con los que obtuvimos en el cuadro 2.6 para

los hogares con un solo adulto, por lo que vamos centrarnos en los demas tipos de

hogares.

Tal y como cabia suponer, cuando los individuos son mayores de 64 anos,

se mantienen las tasas de actividad a un nivel muy bajo aunque, en este caso, no

cambian demasiado cuando viven solos o en pareja.
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En lo que se refiere a los hogares de dos o mas adultos, los individuos que
viven en pareja presentan unas tasas de actividad mayores cuando no hay mas

adultos en el hogar que cuando si los hay.

Los individuos que viven en pareja y sin otros adultos en el hogar tienen una
tasa de actividad mayor cuando hay 1 nifio y ésta disminuye segln aparecen mas
ninos. Esta tendencia es igual cualquiera que sea la zona metropolitana considerada
aunque cabe destacar que en la corona metropolitana la tasa de actividad de la
pareja sin hijos es mayor, aunque en el resto de los casos, la tasa de actividad es

mayor en Madrid capital.

Sin embargo, cuando se trata de individuos que viven en pareja pero hay
otro adulto en el hogar, la tasa de actividad tiende a aumentar, aunque no

significativamente, cuando aumenta el nimero de nifios.

En los hogares de dos adultos, el colectivo "otros" presenta una tasa de
actividad muy baja. La interpretacién de este resultado es dificil por cuanto que
este grupo, como los demas grupos "otros", es un colectivo heterogéneo en el que
podemos encontrar tanto un padre o una madre con un hijo o més, todos mayores
de 15 afios, como dos o méas personas adultas con o sin relacién de parentesco

viviendo juntas.

Cuando pasamos de hogares de tres adultos a hogares con cuatro o mas
adultos observamos que la tasa total de actividad aumenta un poco con el nimero
de adultos. Asi pues, el nimero de adultos en este caso tiene un efecto positivo
sobre la actividad. Sin embargo, la dificultad de no saber quienes son nos impide

realizar un anélisis mas profundo de dicha tendencia.

En cuanto a la zona geogréfica, simplemente decir que en todos los casos,
la actividad en la corona metropolitana es menor que en Madrid capital y mayor que
en otros municipios no metropolitanos, salvo cuando se trata de parejas con o sin

otros adultos y sin ninos.
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Podriamos aventurar que todos estos comportamientos diferenciales no son
més que resultado de la edad del individuo que va implicita en este tipo de analisis.
En efecto, en los hogares donde vive una pareja sin hijos, la tasa de actividad
puede ser menor por la sencilla razén de que podemos estar agrupando a parejas
pertenecientes a grupos de edad extremos. Como sabemos de los analisis de
actividad de los individuos realizados por sexo y edad *', las mujeres méas jévenes
tienen una tasa de actividad muy elevada pero, sin embargo, las mujeres mas
adultas tienen una tasa de actividad muy baja. No obstante, los hogares con dos
adultos son los que presentan una tasa de actividad mayor, tal y como se puso de

manifiesto en el anélisis del capitulo 2.

Todo esto se ve apoyado por el supuesto de que cuanto mayor sea el
numero de adultos que hay en el hogar, mayor es la probabilidad de que de hecho
estemos recogiendo a los hijos mas mayores. Entonces resulta natural que la tasa
de actividad refleje la incorporacién de éstos a la poblacién potencialmente activa
asi como que los miembros de la pareja sean comparativamente mas mayores

cuando crecen los hijos y que por tanto, su participacién laboral vaya cayendo.

Pasamos a continuacién a comentar los datos del cuadro 5.3, que recoge la

tasa de actividad segun la tipologia de Laslett.

Tal y como pusimos de manifiesto en el capitulo 2, esta clasificacién de
hogares adolece de ciertos problemas cuando analizamos la relaciéon con respecto
a la actividad del hogar y de sus miembros pues no nos informa sobre el numero
de miembros adultos ni sobre la edad de los miembros. Por esta razén, la

interpretacién de los datos sobre actividad resulta ciertamente compleja.

Los comentarios sobre los hogares unipersonales nuevamente coinciden con
los del capitulo 2 en donde resaltdbamos el problema que conlleva estar hablando
de un colectivo que agrupa tanto a la poblacién mas joven, normalmente los

solteros/as, y a la poblacién mas mayor, normalmente jubilados/as y viudos/as.

“1 Para el caso de la Comunidad de Madrid, puede consultarse, por ejemplo, la Monografia del tomo

95



De manera similar, se vuelven a repetir los resultados de los hogares
pluripersonales en los que se aprecia una tasa de actividad muy baja *2. Lo mismo
sucede con los hogares monoparentales, confirmandose que la tasa de actividad
es superior en los formados por un padre con hijos que en aquellos en los que el

cabeza de familia es la madre.

Cuando vemos los resultados de la tasa de actividad para los hogares
compuestos por un matrimonio sin hijos, sabemos que nos estamos refiriendo a
hogares donde se trata de una pareja o muy joven, o muy mayor. De hecho
sabemos que en un 20% de los casos de hogares uninucleares la persona principal
es mayor de 54 afios y menor de 65. De ahi que la tasa de actividad de las
personas que viven en este tipo de hogares sea muy inferior a la correspondiente
a los matrimonios con hijos, observéandose una diferencia que llega a ser de 20

puntos en el caso de Madrid-capital.

En cuanto a la zona de residencia, en todos los casos la corona
metropolitana tiene una tasa de actividad mayor que el resto de las zonas
geogréaficas.

Cuadro 5.3. Tasas individuales de actividad segun tipo de hogar (segun la tipologia
de Laslett), Comunidad de Madrid y zonas metropolitanas, 1991.

Tasa de actividad
CAM MAD COR MnM
TODOS 1.OS HOGARES 52,1 50,1 56,5 51,7
Unipersonales 38,6 37,7 45,5 34,4
Plurip-emparentados 43,0 41,9 53,6 39,4
Plurip.emp. y no emp. 45,9 44,7 53,1 59,9
Padre solo con hijos 59,2 58,1 63,4 58,7
Madre sola con hijos 54,0 53,2 57,3 52,9
Matrimonio sin hijos 40,2 36,5 51,5 37,3
Matrimonio con hijos 57,2 56,1 59,1 57,7
Extensos 45,9 45,3 47,7 44,8
Multiples 52,0 52,0 52,4 50,5

*2 Véase nota 12.
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Por ultimo, analizamos los resultados obtenidos basédndonos en la tipologia
de hogares definida en el epigrafe 5.3. Los datos del total de la Comunidad de
Madrid aparecen en el cuadro 5.4. Seguidamente, en el grafico 5.5, recogemos las
tasas de actividad de los individuos para cada una de las zonas en las que hemos
dividido a la Comunidad: Madrid capital, corona metropolitana y otros municipios

no metropolitanos.

Antes de detallar los resultados mas significativos, recordemos que la
poblacién analizada es el total de individuos mayores de 15 afios por lo que la tasa
de actividad esta calculada sobre esta base a diferencia del trabajo de Cebrian y
Elias (1994) en el que sélo se consideraba la poblacién potencialmente activa entre
16 y 64 afios con lo que se excluia todos aquellos que por su edad tenian una alta
probabilidad de pertenecer a la poblacién inactiva. Por ello, no es de extranar que
nuestras tasas de actividad sean menores que las que dichos autores presentan.
No obstante, nuestros resultados si son comparables con el trabajo de Cebrian y

Moreno (1994) para el total del territorio nacional.

También debemos recordar que la tasa de participacién ha experimentado
ciertos cambios interesantes en los Ultimos afios: descenso de la tasa de actividad
masculina, especialmente de jévenes y mayores de cincuenta anos, asi como las
mujeres més jévenes que contrasta con el incremento de la actividad de las mujeres

adultas.

En primer lugar, observamos que existen notables diferencias en las tasas
de actividad de los individuos que viven en los distintos grupos de hogares, de la
misma forma que se observa a nivel nacional y de acuerdo con el patrén descrito
por el conjunto de paises de la Unién Europea. Debemos anotar que la mayoria de
estas diferencias reflejan las distintas caracteristicas demogréaficas y personales de
los integrantes del hogar. Por ejemplo, si los hogares de tipo 10 y 20 agrupan
principalmente a personas de edad avanzada, la tasa de actividad cabe esperar que

sean mas bajas.

En el mismo sentido se podria explicar que la tasa de actividad vaya cayendo

segin aumenta la edad del hijo menor. Pero, ademas, pueden existir otros dos
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factores de signo contrario. Por un lado, cuanto més pequeno es el hijo menor, mas
joven serd la madre, lo que tiende a elevar la tasa puesto que la tasa de actividad
de las mujeres casadas mas jévenes es mayor que las de edad méas avanzada; por
otra parte, cuanto mas joven es el hijo, mas exige la atencién de la madre y, por
tanto, ejercera una influencia negativa sobre las decisiones de participacion. En
nuestro caso, los datos parecen indicar que el efecto que predomina es la edad de

la madre.

Cuadro 5.4. Tasa de actividad de los individuos que viven el la
Comunidad de Madrid por tipos de hogares.

Tipos de hogares Tasa de actividad
10 39,63
11 76,44
12 76,30
13 63,03
14 54,86
15 52,46
20 40,92
21 74,06
22 70,05
23 58,22
24 50,97
25 50,79
30 49,71

También se observa una tendencia decreciente de la tasa de actividad de los
individuos que viven en hogares con parejas en comparacién con los hogares
monoparentales. Si un adulto vive solo y tiene responsabilidades familiares
necesariamente su tasa de participacién debe aumentar, mientras que si un adulto

vive con otros adultos cabe la posibilidad de que se realice un reparto de

responsabilidades.
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Grafico 5.5. Tasa de actividad por tipo de hogar y zona metropolitana.

5.5. El paro de los individuos madrilefios segun el tipo de hogar

Muchas veces se oye decir que no es posible que continuemos viviendo con
tasas de paro de mas del 20% vy sin sobresaltos sociales. Asimismo, muchas veces
se dice que si podemos seguir adelante es gracias al apoyo que las familias brindan
a sus desempleados, aunque no cabe duda de que los recursos del hogar se ven
entonces notablemente mermados, sobre todo si se trata de desempleo de larga

duracion.

La estructura de este epigrafe es similar a la del anterior. En primer lugar
estudiamos los resultados sobre tasa de paro individuales obtenidos para cada tipo
de hogar definido segun el nimero de adultos y que presentamos en el cuadro 5.5.
Seguidamente estudiamos la misma tasa de paro pero para los hogares definidos
por Laslett, cuyos resultados se recogen en el cuadro 5.6. Finalmente, estudiamos
la tasa que se deduce de la tipologia definida en el epigrafe 5.3, cuyos resultados

se presentan en el cuadro 5.7.
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En relacién con la tasa de paro podemos decir que al igual que ocurria con
la tasa de actividad, los resultados individuales clasificados por hogares definidos
de acuerdo con el nimero de adultos no discrepan sustancialmente de los

obtenidos en capitulo 3.

En primer lugar, los datos de los hogares unipersonales y monoparentales
con hijos pequefos coinciden, como es natural con los alli obtenidos por lo que
pasamos directamente a comentar los resultados de los hogares con dos adultos

0 mas.

Cuando analizamos los hogares de dos adultos observamos que las tasas de
paro mas elevadas recaen sobre las parejas de méas de 64 afos (hasta un 17,7%
en la corona metropolitana) y el grupo "otros" (hasta un 17,5% también en la
coronametropolitana) que, como hemos mencionado anteriormente, puede tratarse
de un hogar monoparental con el padre/madre de edad avanzada y con hijos
mayores. Si recordamos que los anélisis de las tasas de paro individuales muestran
que son los colectivos de los jévenes y de los m&s mayores lo mas afectados por

situaciones de desempleo estos resultados no son demasiado sorprendentes.

En cambio, lo que si resulta interesante es que en las parejas relativamente
mas jévenes el pasar de no tener hijos a tener un nifio aumenta la tasa de paro,
mientras que tener dos hijos pequefios la reduce y todavia mas si se tienen tres o
mas. Curiosamente, este efecto se detecta especialmente en la corona y en los
municipios no metropolitanos. Luego, el resultado obtenido en el capitulo 3 sobre
la incidencia de los nifios en el paro de los padres cuando uno solo de ellos esta
activo parece quedar corroborado por el andlisis individual, pues recordemos que
la tasa de actividad desciende cuando aumenta el nimero de hijos como

consecuencia probablemente de la salida de la mujer hacia la inactividad.

También cabe sefalar que cuando se trata de hogares con tres adultos, el
comportamiento de la tasa de paro es similar al descrito en los parrafos anteriores
solo que ahora los niveles son méas elevados. Es decir, la presencia de nifios tiende

a disminuir la tasa de paro aunque tres nifios o més la aumenta.
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Cuadro 5.5. Tasas de paro de la poblacién, segun tipo de hogar (segtin el nimero
de adultos) en el que viven y la zona metropolitana, 1991

Tasa de paro
CAM MAD COR MnM
TODOS LOS HOGARES 14,0 13,9 14,5 12,6
HOGARES CON UN ADULTO
Total 10,8 10,3 12,7 11,8
Ad. = 65 sin nifos 11,7 11,4 15;7 8,9
Ad. < 65 sin nifos 97 9,6 10,1 10,1
Ad.Varén con nifos 6,4 5,9 7:1 7.9
Ad.Mujer con nifios 17,6 15,6 21,1 22,3
HOGARES CON DOS ADULTOS }
Total . 11,6 1.1 12,4 10,8
Pareja sin nifi.p.pr.= 65an. 13,3 127 17,7 11,8
Pareja sin nin. p.pr.< 65an. 10,9 10,2 12,3 11,2
Pareja con 1 nifio 12,6 11,4 14,4 11,9
Pareja con 2 nifios 10,1 9.1 11,2 9,8
Pareja con 3+ nifios 9,2 9,3 9,5 7.9
Otros 15,6 15.2 12.5 14,6
HOGARES CON TRES ADULTOS
Total 14,0 14,1 14,2 12,6
Pareja con otro adulto 14,7 14,5 18,7 13.1
Pareja, otro adulto, 1 nifio 11,7 11,2 12,4 10,8
Pareja, otro adulto, 2 nifios 10,8 10,2 11,6 10,1
Pareja, otro adulto, 3+ n. 11,9 11,5 12,0 12,9
Otros 18,7 18,3 20,9 16,5
HOGARES CON CUATRO O MAS ADULTOS
Total 17,0 16,9 17.7 15,0
4 + adultos, 1+ parejas 16,6 16,5 17,3 14,8
Otros 21,7 21,0 24,9 19,0

Nuevamente el grupo "otros" es el méas perjudicado por el paro e idéntico
resultado tenemos para el caso de los hogares con cuatro adultos. Asi pues, los
hogares con mas adultos sufren mas paro mientras que los individuos que viven en

hogares con mas nifios se ven menos afectados.

Los individuos que viven en la Corona metropolitana tienen las tasas de paro
mas elevadas, en algunos casos, como los que pertenecen a los grupos residuales

"otros", incluso superan el 20%.
Cuando analizamos la tipologia de hogares de Laslett, que los agrupa segun

crece la complejidad de las relaciones familiares (cuadro 5.6), vemos que las tasas

de paro parecen acompaiiar al grado de complejidad, con la salvedad de que los
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individuos que viven en hogares monoparentales tienden a tener tasas de paro

superiores a los que viven en hogares formados por un matrimonio con o sin hijos.

Cuadro 5.6. Tasas individuales de paro segun tipo de hogar (segun la tipologia de
Laslett), Comunidad de Madrid y zonas metropolitanas, 1991.

Tasa de paro

CAM MAD COR MnM
TODOS LOS HOGARES 14,0 13,9 14,5 12,6
Unipersonales 9,8 9,7 10,2 101
Plurip-emparentados 14,8 14,8 15,5 11,5
Plurip.emp. y no emp. 10,7 10,5 12,2 9,6
Padre solo con hijos 16,7 16,5 17,7 15,0
Madre sola con hijos 19,2 18,6 21,9 17,6
Matrimonio sin hijos 11,0 10,3 12,3 Jil2
Matrimonio con hijos 13,6 135 14,1 12,3
Extensos 14,6 14,7 14,8 13:3
Mudltiples 20,7 21,0 21,0 16,8

Finalmente, nos queda por comentar los resultados obtenidos con la tipologia

de hogares que hemos definido en el epigrafe 5.3.

El estudio de varios paises de la Unién Europea (Cebrian y Elias, 1994) ha
servido para dar evidencia de las diferencias que existen entre paises. Por ejemplo,
en Alemania las tasas de paro no difieren demasiado de unos hogares a otros,
mientras que en Espafa, Irlanda y Reino Unido las diferencias son
considerablemente mayores, sobre todo en aquellos hogares donde hay hijos.
Ademads, en dicho trabajo se estudia separadamente el paro masculino y el
femenino para dos grupos de edad, 14-29 y 30-64, y sobre todo, en Espafa vy
Francia parece ser que las diferencias observadas se deben principalmente a la

existencia de hijos en el hogar, lo que apoya la hipdétesis anterior.

Utilizando nuevamente los datos del Censo, hemos preparado el cuadro 5.7.
y el grafico 5.6 en los que presentamos las tasas de péro de la poblacién que vive
en la Comunidad de Madrid y para cada una de las diferentes zonas metropolitanas,

respectivamente.
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Cuadro 5.7. Tasa de paro de los individuos que viven el la Comunidad
de Madrid por tipos de hogares.

| Tipos de Hogares | Tasa de paro
10 9,76
11 22,57
12 20,30
3 18,68
14 22,06
15 16,97
20 11,00
21 13,97
22 11,42
23 11,56
24 16,26
25 15,61
30 15,98

De los datos del cuadro 5.7, resalta el hecho de que la tasa de paro es
considerablemente mayor en los hogares monoparentales aunque, sin embargo, no

olvidemos que en ellos vive un porcentaje muy pequefio de la poblacién.

Por otra parte, la incidencia del paro es menor en los hogares con un sélo
individuo. Sabemos que sélo un 5% de la poblacién vive en estos hogares y que
los individuos presentan una tasa de actividad inferior al 50%. Luego, si tenemos
en cuenta que se trata de un individuo solo, con bastante probabilidad de ser lo
suficientemente mayor como para estar retirado, éste debe disponer de alguna
fuente de renta adicional para poder seguir viviendo en esas condiciones ya que,
por el contrario, no resulta posible mantenerse desempleado. Ademas, como
veremos en el grafico 5.7, esta hipétesis se ve apoyada cuando diferenciamos el

tipo de desempleo que afecta a los distintos individuos.
Dentro de los hogares con una pareja, destacamos el hecho de que sean

aquellos individuos que viven en hogares con hijos mayores, grupos 24 y 25, los

que més acusen el paro. El hecho de que la tasa de paro sea algo inferior en los
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hogares de tipo 25 puede venir explicado por el hecho de que la ocupacién de las

personas en los grupos de edad intermedios es mayor y en este grupo estén

recogidos los hijos de mas de 22 afos.

Por otra parte, es facil observar que para los demés grupos ocurre lo
contrario: segun crece el hijo menor, disminuye el problema del paro individual.
Probablemente este comportamiento esta reflejando el efecto desanimo vy la caida
de la tasa de actividad de las mujeres en edad adulta de tal forma que en su dia

dejaron una ocupacién y no han vuelto a encontrarse activas.

En cuanto a los datos del grafico 5.6, el resultado més interesante es que
no parecen existir muchas diferencias por zonas a excepcién del mayor nivel de
paro que parece que sufren los individuos de la corona metropolitana frente a los
de las demdas zonas. Por lo demé&s, Madrid capital y otros municipios no

metropolitanos parecen seguir patrones de comportamiento muy similares.

= l Madrid-Capital Corona Metrop. B Munic.no Metrop. | =
28 28
2 2
24 24
22 e 22
- 20
184 N NN N 18

Porcentajes

2] :

13 14 15 20 21 22 23 24
Tipos de hogares

10 11 12

Grafico 5.6.Tasa de paro por tipo de hogar y zona metropolitana.
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A la hora de interpretar los datos nos encontramos con el problema de no
poder identificar quién es el individuo que estd parado y, de acuerdo con lo que
expusimos en los apartados anteriores, la relacién del individuo con la persona de

referencia, sobre todo si es cényuge o hijo/a, parece incidir sobre el nivel de paro.

No obstante, podemos suponer que en los hogares en los que hay hijos/as
pequenos, la probabilidad de que haya otros hijos/as econémicamente activos (de
16 afios o mas sin estar cursando ningln tipo de estudios) es pequefa. Sin
embargo, cuando crece la edad del hijo menor, crece la probabilidad de encontrar
algun hijo activo. Por ejemplo, en el trabajo de Cebrian y Elias (1994) donde se
diferencia entre la tasa de paro de la pareja y la de los hijos se observa que en los
hogares de tipo 24 (el hijo menor tiene entre 16 y 22 afios) la tasa de participacion
de los hijos es mucho més elevada y de hecho, la tasa de paro de los hijos es

aproximadamente tres veces mayor que la tasa de paro de la pareja.

Una posibilidad consiste en diferenciar entre la tasa de paro de primer
empleo y la tasa de paro de los trabajadores con experiencia. Evidentemente, cabe
esperar que el paro de primer empleo afecte eminéntemente a los hijos mientras
que el paro con experiencia recaera principalmente sobre los padres y, en todo

caso, los hijos mas mayores. Esta informacion se presenta en el grafico 5.7.

Cuando estudiamos el tipo de desempleo que se vive en los hogares del
grupo 10 nos encontramos con que principalmente incide sobre aquellos
trabajadores que tiene experiencia laboral. Esta situacién nos permite aproximar
qué no van a ser los mas jovenes los que vivan solos. Efectivamente, el trabajo de
Cebrian y Elias (1994) ponia de manifiesto este hecho al analizar la tasa de paro
por grupos de edades y sexo: en Espafia, a diferencia de otros paises, no existe

desempleo joven (menores de 30 afos) en hogares unipersonales.

En los hogares de pareja, el paro con experiencia se comporta de forma
similar al descrito por la tasa de paro global por lo que las hipétesis supuestas
anteriormente parecen confirmarse. De todas formas, este resultado era de esperar
por cuento que el paro, sobre todo el de larga duracién, afecta mas los trabajadores

de edad avanzada, especialmente a las mujeres adultas.
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Grafico 5.7. Tasa de paro de la poblacién segin su experiencia laboral, tipo de
hogar y zona metropolitana.

Por otro lado, la relacién positiva entre la tasa de paro sin experiencia y la
edad del hijo menor refleja el problema del desempleo juvenil y apoya la idea de que
el hogar paterno y/o materno es un cobijo para los jévenes que evitan la pobreza

y posponen la creacién de un hogar.

En relacién con la zona en la que vive el individuo simplemente apuntar que
el paro con experiencia parece afectar principalmente a la corona metropolitana,

independientemente del tipo de hogar en el que viva el sujeto.

Este andlisis sugiere la posibilidad de que el problema del desempleo juvenil
esta impidiendo a los jévenes formar un hogar, dando lugar a que sean sus familias
las que tengan que soportar la carga econémica y social del desempleo,

ayudandoles a sobrevivir a la pobreza de su situacion.
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